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MITTEILUNGEN

der

Gesellschaft fiir Tierpsychologie.

im Auftrag der Gesellschaft herausgegeben von

Prof. Dr. H. E. ZIEGLER, in Stuttgart.

Neue Folge. Nr. 1. — 1020 —

An die Mitglieder und die Mitarbeiter
der Gesellschaft fiir Tierpsychologie.

Die Gesellschaft fiir T?erpsychologie konnte in den letzten Kriegsjahren
die Herausgabe ihrer Zeitschriit, der ,Mitteilungen der Gesellschaft fir Tier-
psychologie*, nicht fortsetzen und hat auch keine Mitgliederbeitrige mehr

erhoben. Das letzte Heft unserer ,,Mitteilungen (das 10. der ganzen Reihe) >

e ee

Figur 1. — ,Lola“

erschien im Jahre 1916. In den folgenden Jahren haben zwar einige Mitglieder
die Jahresbeitrdge eingezahlt — wit sagen ihnen besonderen Dank — aber
wir konnten bei den hohen Druckkosten und den schwierigen Kriegsverhalt-
nissen nicht an den Druck neuer Hefte denken. Gl ;
Erst am Ende vorigen Jahres war eine Neubegriindung der Gesellschaft
fir Tierpsychologie moglich geworden. Im Jahre 1919 erschien das ‘langst
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erwartete Buch von Frau Dr. Moekel iiber ihren Hund ,Rolf“ und eine Schrift
von Fraulein Henny Kindermann *) iiber ihren Hund ,,Lola®“. Diese Veroffent-
lichungen, welche eine Fiille von wichtigen Beobachtungen enthalten, haben
der neuen Tierpsychologi= viele Freunde gewonnen. Unter diesen Umstinden
konnte die Gesellschaft fiir Tierpsychologie ihre Tatigkeit wieder aufnehmen,
um auch weiterhin den Mittelpunkt der neuen Forschung zu bilden und den
Kampf fiir die Anerkennung der neuen Ergebnisse fortzusetzen. i

Im Dezember vorigen Jahres versandten wir an unsere fritheren Mitglieder
das Buch von Friulein Kindermann und stellten allen denjenigen Mitgliedern,
welche den Jahresbeitrag fiir das Jahr 1920 einzahlen, auch ein Exemplar des
Buches von Frau Dr. Moekel gratis und franko in Aussicht. Der Erfolg war
ein sehr erfreulicher. Fast alle unsere friiheren Mitglieder haben-die Beitrige
eingeschickt und manche neue Mitglieder sind seither noch hinzugekommen.

Obgleich die Druckkosten und Papierkosten eine auBerordentliche Hohe
erreicht haben, konnten wir jetzt doch ein neues Heft unserer ,,Mitteilungen
drucken lassen.

Das Heft enthilt zuerst die Berichte iiber die letzten Versuche, welche mit
dem Mannheimer Hund ,,Rolf gemacht worden sind. Sodann wird von dem
Stuttgarter Hund ,,Seppl® erzihit, welchen Fraulein L. unterrichtet hat. Der-
selbe wurde im Jahre 1917 bei 6ifentlichen Vortriagen vorgefithrt, welche Pro-
fessor Ziegler zu Gunsten des Roten Kreuzes hielt. Infolge dieser Vortrige
haben auch andere Besitzer von Hunden mit ihren Tieren den Versuch des
Unterrichts gemacht, und bald gab es in Stuttgart noch drei Hunde, welche
dhnliches leisteten; diese Tierc gehérten verschiedenen Rassen an, es war ein
Jagdhund, ein franzésischer Pointer und ein Foxterrier, welcher aus- einem
englischen Schiitzengraben stammte.

Weiterhin enthalt das vorliegende Heft einen Aufsatz von Dr. Karl Gr u-
ber in Miinchen, welcher die mediumistischen Hypothesen betrifft, die neuer-
dings vielfach auf die rechnenden und buchstabierenden Tiere angewandt wer-
den, so daB eine Auseinandersetzung mit denselben nétig war. Daran schlieBen
sich einige Bemerkungen von Professor Ziegler iiber unbewuBte Denkvorginge.

Ferner wird in diesem Heft ein kurzer Bericht iiber den Hund ,,Awa“
gegeben, welcher im Besitze von Professor Ziegler ist.

Ein Bericht iiber den Affen ,Hansi“, welcher von der Gesellschaft fiir
Tierpsychologie angeschafft worden war (vgl. Mitteilungen der Gesellschaft
fiir Tierpsychologie 1916, 1. Heft, S. 27 und 2. Heft S. 73), konnte in diese
Nummer nicht mehr aufgenommen werden, weil die Druckkosten zu hoch ge-
worden waren. Mitteilungen iiber die Beobachtungen an diesem Affen wur-
den aber in folgendem Buche verdffentlicht: H. E. Ziegler, Der Begriff des
Instinktes einst und jetzt, 3. Auflage, Jena 1920, S..163—185.

Wir legen diesem Hefte die Anzeige des neuen Buches bei, welches iiber
den Hund ,,Rolf* erschienen ist **). Es ist*der zweite Band der Mitteilungen
von Frau Dr. Moekel. Er enthalt die lebensgeschichte des Hundes ,,Rolf¥,
welche der Hund selbst vor Zeugen erzahlt hat, ferner eine Auswahl aus den
zahlreichen Briefen Rolfs und auBerdem ‘sebr interessante Mitteilungen iiber
das Kitzchen Daisy, welches von Frau Dr. Moekel auch in der Klopimethode
unterrichtet worden war. ,

“) Paula Moekel, Mein Hund Rolf, Verlag von Robert Lutz, Stuttgart, 1919.

"~ Henny Kindermann, Lola, Ein Beitrag zum Denken und Sprechen der Tiere.
Verlag von Richard Jordan, Stuttgart 1919 (MilitdrstraBe 2).

**) Paula Moekel, Erinnerungen und Briefe meines Hundes Rolf, Verlag von Robert
Lutz, Stuttgart, 1920.
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Zur Beachtung!

Wir bitten unsere Mitglieder, den Jahresbeitrag fiir das Jahr 1921: ein-
zahlen zu wollen. Es liegt zu diesem Zwecke eine Posteinzahlungskarte bei.
Der Jahresbeitrag betrigt fiir Einzelmitglieder & —— Mk., fiir Vereine 16.— Mk.

Die Beitrage aus Deuischland kénnen eingezahlt werden auf das Post-
scheckkonto der Firma von der Heydt, Kersten u. Sohne in Elberfeld an das
Postscheckamt in Koln Nr. 2327.

Fiir die Schweiz und das iibrige Ausland betragt der Jahresbeitrag fiir
Einzelmitglieder 10 Franken, fiir Vereine 20 Franken. In der Schweiz-haben
wir das Postscheckkonto in Basel V 989 (Gesellschatt fiir Tierpsychologie).

‘ Der Eintritt in die Gesellschaft geschieht durch die Einzahlung des er-
| wihnten Jahresbeitrages fiir das Jahr 1921 auf das genannte Postscheckkonto
L | oder an Professor Dr. H. E. Ziegler in Stuttgart, Ameisenbergstrae Nr. 26.
B - Die neu eintretenden Mitgiieder erhalten die bisher erschienenen elf Hefte
| der Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie gratis und franko zuge-
’ sandt, sowie das im jahre 1921 erscheinende Heft.

f Die Satzungen der Gesellschait sind in diesen Heften enthalten.

00®00

Die letzten Versuche mit dem Hunde ,Rolf”.

Anfang Dezember 1919 ist der Mannheimer Hund ,,Rolf an einer doppel-
seitigen Lungenentziindung erkrankt, weshalb er am 4. Dezember getétet wer-
den muBte.

Die letzten Versuche, welche vor Zeugen mit dem Hunde gemacht wur-
den, fanden Dbei der Anwesenheit des Verlagsbuchhindlers Robert -Lutz im
August 1919 und bei dem Besuche von Professor Ziegler und Verlagsbuch-
handler Richard Jordan am 1. September 1919 statt.

Berichtvon Verlagsbuchhdndler Robert Lutz

Am 26. August kam ich nach Mannheim und wurde mir ,,Rolf vorge-
fiihrt. Anwesend waren Frau Major von Moers (die fast 70jahrige Mutter
der verstorbenen Frau Paula Moekel) und deren 1314 jahrige Enkelin Karola
Moekel. Bevor ,,Rolf* hereinkommt, werde ich darauf aufmerksam gemacht,
daB ,Rolf nach Aussage des Tierarztes der Erblindung entgegengehe; der
Hund sihe nur noch auf kiirzeste Entfernung. — ,;Rolf erscheint und springt
alsbald schnuppernd und wedelnd an mir hoch; 1aBt sich willig streicheln,
klopfen und an den Ohren im Scherze zausen. Ich gebe ihm etwas Wurstbrot.
Dem Hund war mein Besuch angekiindigt worden, und Frau v. M. fragt nun,
ob er wisse, wiz ich heiBe. Roif klopit auf ein Buch, das Karola ihm hinhilt,
die folgenden Zahlen, die das Madchen seiner GroBmutter je zur Niederschrift
diktiert:

5 18 9 16.
I u d s ;

Auf die Frage, ob er wisse, woher ich kame, gibt ,Rolf sein Zeichen
fiir nein (drei Schlige). Ich sage dem Hund, ich kdime von Professor Ziegler;
Frau v. M. fragt: wo wohnt lieb Ziegler?

Antwort: 16 ¢ 18 11 4 3 O.
srd.m g acr.d
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Nun zeige ich ,,Rolf“ eine Klammerrechnung, auf einem Streifen Papier
geschrieben und ihm dicht vor die Augen gehalten:

5 X (66 :6) : (00—-85) = Antwort: 11 90 6 13 13 0.

' : g d n i i d
d. h. in Schriftdeutsch: geht nicht.

»ROIf“ ist sichtlich faul. Er geht weg und legt sich auf die Seite, alle
Viere von sich streckend. Wieder hergeholt, und erneut zum Rechnen aui-
gefordert, klopft er: 5

G 188 11 4 616 11,96 513050
d um g ans g dn i d
d. h. in Schriftdeutsch: dumm ganz, geht nicht.

Ich zeige ihm eine zweite derartige Klammerrechnung, worauf , Rolf* nach
einigem Widerstreben, klopft:
11 9 6 13 9 9 18 8.
g dn i dd um

Der Hund hat offenbar diese Schreibweise der Aufgabe nicht verstanden.
Karola hat beidemal die Aufgaben gesehen und erklirt mir nun, daB sie auch
nicht wiiBite, wie das zu rechnen sei. Ich erklire ihr, und zugleich dem Hunde,
daB der Wert jeder Klammer zuniichst fiir sich gerechnet werden miisse, also
bei der ersten Aufgabe: 5. 11 =55;55 : 5 = 11.

Jetzt zeige ich ,,Rolf“ folgende Aufgabe:
6—2+418+45—25=7? Antwort: 2.

»Roli wird aufgefordert, an ,lich Ziegler einen Brief zu schreiben, den

ich an Professor Ziegler mitnehmen soll. ,,Rolf“ geht sehr willig darauf ein
und klopft:

51379718 16 .2, "5 11 2 81 6-716 /18 4 .3:8 5. 25
Sl bedim st el gFe Mo n. A rame g
438525194 1673136 6 13 6 4 3 11
arml ol w a s br i nn i s ar g
1218 °6. -3 13 1111 82513 016,41 97600 104 5 0558
s RS S - S R ey R B SR SRR L N T E - A m

8 13 0 5 2 5,
m i d | o 1

Also in Schriftdeutsch: Lieb! Du sollst kommen zu arm Lol (stets ge-
brauchte Bezeichnung statt Rolf), (dem) arm Lol was bringen, ist arg hungrig;
GriiBe von Deinem armen miiden Lol.

Kurz vorher hatte ich mit Frau v. M. dariiber gesprochen, daB die Zeiten
. vorbei seien, wo ,Rolf* hiautig Lachs bekam, worauf Frau v. M. von den
schwierigkeiten sprach, den Hund wahrend des Krieges zu erndhren. Dagegen
bestritt sie entschieden, daB ,Rolf“ jetzt hungrig sei, wie er behaupte, denn
kurz vor meinem Besuch hatte er die Ililftc seines Fressens stehen lassen.
Offenbar wollte ,,Roli* Mitleid erregen und von Professor Ziegler einen Lecker-
bissen ergatterti.

_ Zum SchluB zeigte ich ,Rolf* cin Bilderbuch. Es war das amerikanische:
The hole book (das [.och-Buch) von Peter Newell. In diesem Buch zeigt das
erste Bild einen Jungen, der mit Vaters Revolver spielt, wobei ihm ein Schufl
losgeht. Die Kugel fahrt durch die Wand, und nun wird mit einer Reihe von
Bildern dargetan, welchen Unfug diese Kugel anstiftet, bis sie-endlich -— das
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letzte Bild des Buches -— sich an ¢inem Kuchen plattschlagt. Das Eigenartige
an dem Buch ist, daB jedes Bild, mit Ausnahme des letzten, ein richtiges Loch
zeigt, da wo die Kugel ihren Weg nahm. ,,Rolf* wurden einige Bilder gezeigl,
die er anscheinend interesselos betrachiete. Er wurde auf das wirkliche Loch
in den Bildern jedesmal hingewiesen. Nach einiger Zeit fragte Karola: L ROIf
was hat dir von den Bildern am besten gefallen? :
Antwort: 10 13 4 ¢ 11 1t 2 6 11 13 6 9O 3,
d i au"g fon g i n dr

Man hitte erwarten diirfen, daB der Hund das Loch in den Bildern er-
wahnt, statt dessen nannte der die allerdings sehr grotesk gezeichnetzn Augen
der Kinder auf den Bildern.

»ROIf* hatte alles der Karola auf das hingehaltene Buch geklopit; das
Kind sagte die Zahlen seiner GroSmutter an, die sie fortlaufend auischrieb.
Spater schrieb Karola die Buchstaben darunter. In dem Brief an Profassor
Ziegler und jn dem zuletzt geklopften Satz stieB Karola beim Entziffern auf
Stellen, die nach ihrer Ansicht falsch sein muBten, da sie kein Wort ergaben.
Sie machte Rolf darauf aufmerksam, zeigte ihm die Stellen und verlangte von
dem Hunde eine Berichtigung, die er alsbald klopfte, wie aus den Korrekturen
in dem Originalprotokoll der Frav v. Moers ersichtlich ist.

Bericht von Professor Ziegler. .

Der obenerwihnte Brief von ,Rolf gab mir den AnlaB, auch einen Be-
such in Aussicht zu nehmen, der am 1. September 1919 ausgefiihrt wurde.

Mit mir kam Herr Richard Jordan, und wir wurden von Frau Major
v. Moers und ihrer jungen Enkelin Karola Moekel empfangen. :

Der Hund zeigte bei unserer Ankunft groBe Freude. Aber die Zeiche
des Alters waren unverkennbar; das Fell fing an, schadhaft zu werden, und
das Sehvermdgen war so schlecht, daB er auf den Boden geworfene Brocken
mehr mit der Nase als mit den Augen suchte. Ich nahm den Hund vor die
Tiire hinaus und gab ihm etwas Wurst; er sollte dann im Zimmer angeben,
was er bekommen hatte. Aber er antwortete zum allgemeinen Erstaunen: ,is
frsug mag nid“, d. h. (es) ist (ein) Versuch, (ich) mag nicht. Er duBerte also
hier wieder die von ihm schon oft bekundete Abneigung gegen die Experi-
mente. Spédter hat er aber dann doch noch gesagt, daf3 ich ihm Wurst gegeben
hatte. Aber ganz anders verlief ein zweiter Versuch, bei welchem ihm Herr
Jordan drauBen vor der Tiire Schokolade gegeben hatte; nun kam der Hund
freudig herein und buchstabierie sofort: ,sogolad fein.“ Bei der Rechenauf-
gabe 5 X 8 + 7 -— 5 : 6 kam zuerst die Antwort: ,,wil nid*, und erst auf
einiges Zureden die richtige Losung 7. Spater wurde der Hund aufgefordert,
an die Damen des Stuttgarter Vereins ,,Roli* *), welche ihm durch uns Kuchen
geschickt hatten, einen Brief anzugeben. Er buchstabierte folgendes:

Lib al dam fil dang bald wider sign und gomn fil gris un gis fon dei
arm mid lol.
Das heiBt: Liebe (Damen)! Allen Damen vielen Dank! Bald wieder
schicken und kommen! - Viele GriiBe und Kiisse von Deinem (Ihrem) ar-
men miiden Lol (Rolf). _

000 000
OOOO@OOOO

*) Verein fiir Tierseelenkunde; Vorsitzender Verlagsbuchhidndler Richard Jordan
Stuttgart, MilitdrstraBe 2. :

L]
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Von dem Mannheimer Hunde ,Rolf und
von dem Stuttgarter Hunde ,Seppl”.
' Von Professor Dr. H. E. Ziegler.

Im Winter-Semester 1916/17 hatte Friulein H. L. in Stuttgart in meiner
Vorlesung iiber Tierpsychologie von dem Mannheimer Hunde ,ROlf* gehort
und sprach mir darauf den Wunsch aus, den Hund zu sehen. Ich suchte bei
Herrn Dr. Moekel fiir sie um die Erlaubnis nach und erhielt nachher von ihr
den folgenden Bericht:

Am 29. Mai 1917 hatte ich Gelegenheit, den beriihmten Hund ,,Rolf zu sehen. Als
er in das Zimmer gebracht wurde, fielen mir zuerst seine Augen auf, Prachtvolle,
klare, kluge Augen und dabei so treu und gut, wie eben nur Hundeaugen sein konnen.

Herr Dr. Moekel schlug mir vor, Rolf eine Rechenaufgabe zu stellen, zum Beispiel:

23 + 10 —3 : 8

Trotzdem das nur an mich gerichtet war, klopfte der Hund 4, die richtige Losung.
Dabei hatte er anscheinend gar nicht zugehdrt, aber nur anscheinend, in Wirklichkeit
verfolgte er jedes Wort. Diese Lasung und die spiteren Antworten des Hundes wurden
von der kleinen Tochter des Herrn Dr. Moekel, der elfjihrigen Karola, aufgenommen
und von ihrer GroBmutter, Frau v. Moers, aufgeschrieben.

Ich hatte von Stuttgart Knochen mitgebracht, welche ich ihm daraufhin nimmer
vorenthalten konnte, besonders weil er sie entdeckt hatte und, wie gewohnliche Hunde,
mit Augen und Schwinzchen darum bettelte. Man hatte ihm gesagt, daB ich von Pro-
fessor Ziegler, den er zut kennt, geschickt sei, und nun sollte er einen Brief an ihn
schreiben. ' Er fing auch sofort an zu klopfen und brachte folgenden Brief zustande:

§ 13 7 19 13 i2 10 16 9 1 3 5 10 6 1 13 5 9 4 6 il 1 13

I i bw i h e s d f r | e n.f i 'l d a n g f i

3 11 6 2 11 6 19 4 3 18 8 11 2 8 9 6 13.9 16 5 7 3 11

r g n o gnw ar umg.omgdni d s | b r.g
3 18 16 9 i0 & 13 9 4 3 8 5 2 5.
i 1

r u s d eim i d arm.l o

Ins Schriitdeutsche iibersetzt, lautet der Brief: ,,Lieb! Wie heift Friulein? Vieien
Dank fiir die Knochen. Warum kommst nicht selbst? GruB Dein miider, armer Lol
Mitten in sein Schreiben hinein kam meine Schwester mit ihrem kleinen Buben
und mit einem Pickchen Bratenknochen. Der Bub ging gleich auf den Hund los und
gab ihm die Knochen, wir andern sprachen, und das alles brachte Rolf nicht im gering-
sten aus der Fassung; als man ihn aufforderte, seinen Brief fertig zu schreiben, machte
er an der Zahl, an der er stehen geblieben war, richtig weiter!
Er bekam die aufgeschriebenen Zahlen gezeigt und wurde gefragt, ob nichts fehle.
Darauf klopite er:
1 5 9 9 4 8 (Schriftdeutsch: ,fehlt Dame“).
f 1 ddam

Wo er die ,Dame cinfiigen wollte, wei ich nicht recht. Vielleicht meinte er
damit meine Schwester, die so unvermutet dazugekommen war.

Nun kamen wir wieder aufs Rechnen zuriick und ich stellte ihm die Aufgabe:

5.6 + 8—10:6

Ich hatte mich dabei geirrt, ich wollte ,dividiert durch sieben“ sagen und schimte
mich nun einigermaBen wegen meiner schlechten Rechnerei. Von Rolf bekam ich
auch gleich den gebiihrenden Tadel: :

11.9 6 13 9 11 4 6 16 9 18 8. (Schriftdeutsch: geht nicht, ganz dumm.)

g dn i d g ans d um

Ich stellte ihm eine neus Aufgabe:

3.7'+4:5 —4
Aber sie hatte auch seinen Beifall nicht, er klopfte:

9 18 &  (Schriftdeutsch: ,,dumm®).
d um

Diesmal war es doch aber wirklich nicht dumm, und als man ihn deshalb fragte:
»Warum denn, Rolf, das geht doch?“ antwortete er:
19 13 5 6 13 ¢ 16 13 6 16 18 5 10 11 9.
wilnidsinsuleigd
d. h. in Schriftdeutsch: Will nicht, lsind zu leicht.
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Er wollte also keine so leichten Rechnungen lésen *). Nun gab ihm Herr Dr. Moekel -
eine schwierigere Aufgabe: '
150 --- 70 — 20 — 40 : 8.

Und weil sie (gliicklicherweise zu meiner Ehrenrettung) auch nicht aufging,
klopite Rolf:
4 18 11 9 18 & (Schriftdeutsch: ,,Auch dumm!®)
a u g d u m
Das 'Tochterchen von Herrn Moekel war allein nicht ,dumm“  Sie gab Rolf
die Zahlen:
4.25—-20—8:8 +3:4
an und sofort kam die rechte Lésung 3, und auf ihre Frage: ,,bin ich auch dumm?* die
Antwort: ,,nein* (drei Schlige). :
Es war ein heiBer Tag, Kolf hing die Zunge weit heraus, er keuchte ordentlich,
wohl von der Hitze und 7Lglelcn von der Anstrengung seiner Arbeit. Er sollte nun .
die 3. Wurzel von 728 ungeben *) Aber es war ihm nimmer um Wurzelrechnungen zu -
tun er klopfte 4, was ,miide* bedeutet, und auf weiteres Zureden:
19 1375 6 15 9 (Schriftdeutsch: ,will nicht!*).
w i I n i 4d
Dagegen loset er die Aufgabe 2. Wurzel von 64 und gab im Augenblick die rechtc
Antwort: S.
Als Herr Moekel, auf die vote Miitze meines kleinen Neffen deutend, fragte:
,Rolf, was fiir eine Farbe hat dem Bub seine Miitze?* antwortete er:
19 13 16 9 3 2 9 (Schriftdeutsch: ,,Wiist rot*.)
w i sdr od

Das erregte natiirlich allgemeine Heiierkeit. Herr Moekel erzdhlte, daB er selber
es nicht liebe, wenn Kinder rot gekicidet seien und daB er vermutlich einmal vor dem
Hund eine dementsprechende; Bemerkung gemacht habe. .

Zum SchluB zeigte Rolf nioch, dafl er auch Gedrucktes zu lesen versteht. Er buch-
stabierte die Ueberschrift einer Zeitung: ,,Englische VorstoBe abgewiesen” in fnl-
gender Weise:

19 13 16 9 4 35 13 it | 2 3 16 9 16 4 7 19 13 16.
w i s dnl i g f or s d s a b w i s

(Schriftdeutsch: ,,Wiiste englische VorstoBe abgewiesen®). Das ,wiist* hatte er
von sich aus hinzugefiigt.

Das war mein Besuch bei Rclf, und ich muB sagen, daB dadurch alle Zweiiel,
die ich gehegt hatte, beseitigt wurden. Ich bin sehr froh, daB es mir durch die I.iebens-
wiirdigkeit von Herrn Dr. Moekel mdéglich war, den Hund zu sehen. Denn mein
eigener Hund ist nun daraufhin auch Schreib- und Rechenschiiler geworden und hat
mir durch seine iiberraschenden Fortscliritte viele Freude gemacht.

Fraulein L. hat ihren eigenen Hund nach der Klopfmethode unterrichtet
und sehr guten Erfolg gehabt, obgleich das Tier schon acht Jahre alt war.
Ueber 'den Anfang des Unterrichts “erzahlte sie folgendes:

Mein braver. treuer ,,Seppl®, ein schéner, groBer Boxer (Figur 2) war von seiner
vierten Lebenswoche an in memera Besitz. Er war stets bei uns im Zimmer und
wurde als Kamerad und Hausgenosse behandelt, nicht gepufft und herumgestoBen, wie
es manchem seiner Art widerfihrt. Prober seiner Intelligenz hat er friiher schon ge-
geben. Sein gutes (Gediichtnis hat uns immer iiberrascht. Personen, die er jahrelang
nicht gesehen hat, erkennt ¢r scfort wieder, begriiflit sie freudig, wenn er sie liebt, und
knurrt sie an, wenn er sie nicht leider kann. Er zeigt Antipathie und Sympathie so

deutlich, wie keiner unserer Hunde es jemals tat.
: Am 9. Juni fuhr ich fiir ein paar Tage in die Ferien und ,,Seppl” durfte mit. Von
der Station aus, an der wir die Bahn verlieBen, wanderten wir gleich hinein in den

*) Anmerkung. Auch bei anderen rechnenden Hunden wurde beobachtet, daB sie
nachlissig oder unwillig antworten, wenn die Aufgabe zu leicht ist und sie dann kein
Interesse daran haben.

*) Es war unmoglich, da der Hund die Aufgabe richtig l1se, denn 728 ist keine
Potenzzahl. Es handelt sich tei demr Wurzelrechnen der Tiere nur um die Wurzeln
von Potenzzahlen. Vgl. die von Ziegler fiir das Wurzelrechnen der Tiere gegebene Fr-
k_liirung in der Schrift: Die Seele des Tieres, herausgegeben von der Gesellschaft fiir
Tierpsychologie, 2. Auflage, Berlin, Verlag von W. Junk, 1916. Seite 25—30.
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Wald zu einer kleinen Grotte, die mir besonders lieb ist. Sie war bald erreicht, und
dort bekam der ,,Seppl* seinen ersicn Unterricht im Zdhlen. Als ich aus dem Rucksack
das Friihstiick auspackte, sali er vor mir und guckte mir mit einem so verstindigen,
klugen Gesicht zu, dafi ich an den Mannheimer ,Rolf* erinnert wurde, und anfing,
meinem ,,Seppl” von ihm zu erzédhlen. Wie mit einem Kind sprach ich mit ihm, er
horte aufmerksam zu, und ich nahm zum SchluB seine Pfote und sagte: ,Nun sollst
du auch einmal das Zidhlen versuchen!*

An meinen Fingern zeigte ich ihni die Zahlen eins, zwei und drei, lieB ihn dann
mit der Pfote entsprechend oft in meine Hand klopfen, und er paBte richtig auf und
erfaBte die Sache sofort.

»Mach’s jetzt allein! Klopie dreimal!* Vorsichtig hob er die Piote und klopfte
mir zu meiner groflen Freude drei deutliche Schlige in die Hand. ,Jetzt zwei!“
Wieder gliickte es. ,,Und wieviel Finger sind das?* Ich hob vier Finger in die Héhe,
und wahrhaftig, er klopfte viermal. Ick war sehr vergniigt, und ,,Seppl* bekam nicht
bloB sein Friihstiick, sondera auch vom meinigen ein gutes Teil dazu.

—<om—

—O — O ___

Figur 2. —  ,Seppl“.

Er wurde nicht miide, seine vier Zahlen, so oft ich es wollte, zu sagen, es schien
ihm richtig Freude zu machen. Am nichsten Tag lernte er, ganz miihelos, die Zahlen
fiinf, sechs und sicben, sowie auch ,ja* (zwei Schlige) und ,nein* (drei). Um mich
zu iiberzeugen, ob er das auch richtig anzuwenden verstehe, fragte ich: ,,Magst du
essen? Das mag er immer, und prompt antwortete er mit zwei Schlagen (,,Ja“).
»Magst du Hundemehl?* (ein schx(.ckhches Futter, das er nur sehr widerwillig frifBt).
Sofort antwortete er mit drei (,.nein®).

Am 11. Juni wurden die Zahlen acht, neun und zehn gelehrt, und zugleich brachte
ich ihm ganz leicht bei, Zahlen zu addieren und zu subtrahieren.

Am 12. Juni reisten wir heim; er war sehr miide, und ich arbeitete nicht mit ihm.
Am 13. fragte ich ihn: ,Wieviel Leute sind im Zimmer?* Er klopfte ,,vier.

Es waren aber nur drei Irersonen anwesend, aber er blieb dabei und klopfte immer
auf meine Frage ,,vier. Aha, nun verstand ich endlich: er zihlte sich selber mit! Ich
habe es bselther noch ofter versucht ‘und immer gefunden, daB er sich selber auch
mit anga

Meine Zweifel, die ich anfangs selbst in meines Hundes Fihigkeit gesetzt, waren

.damit zur Ruhe gebracht. Ich hatte mir in diesen Tagen immer wieder das Bedenken

vorgehalten: ,,GGewiB zuckst du bei der Zahl, die du héren willst, mit der Hand unbe-
wullit und so leicht, dal du es niclit spiirst, daB es aber der feinfilhlende Hund wohl
beobachten kann!* ! ]
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Nun war ich beruhigt, ich wollte ja die Zahl ,,drei* horen, und ,,Seppl“ gab trotzdem
stets ,vier an. Also kam seinec Antwort aus seiner eigenen (Gedankenwelt heraus.
Ich lieB ihn auch verschiedentlich allein rechnen, indem ich ihm, wihrend ich sie auf-
schrieb, Zahlen zum Addieren und Subtrahieren gab, ohne sie mitzuzihlen. Er brachte
stets, ‘wie ich mich nachher iiberzeugen konnte, die richtige Summe heraus.

Am Mittag (13. Juni) war er mit mir im Garten. - Dort gab es die ersten Kirschen,
und weil er Obst sehr liebt, gab ich ihm einige, lieB sie ihn zdhlen und sagte: ,,Willst

du noch mehr?*“ Antwort: ,Ja." ,.Willst du sie mit. dem Stein?“ Antwort: ,Nein.*
,Dann soll ich den Stein vorher 'rausmachen?* Antwort: ,Ja.” ,Wieviel willst du
dann haben?* Er klopite endlos! —- Also nach einem fiinftigigen Unterricht konnte

er sich schon recht hiibsch verstindlich machen! —

Am 14. Juni fing ich mit den Zahlen iiber zehn an. Er hatte bis dahin alle Zahlen
mit der rechten Pfote gekiopit, und ich wollte ihm nun beibringen, daB er die Zahlen
von 11 bis 19 mit der linkeu Piote kiopfen solle (d. h. 1—9).

Er z#hlte nun zuerst mit der rechten Pfote elf, zwolf und dreizehn aus, begriff
aber bald, was ich von ihm wollte, uind gab elf durch einen Schlag der linken Pfote an,
zwoli durch zwei usw.

Am 16. Juni hatte ich den ersten Kampf mit dem Eigensinn zu bestehen, den mein
»Seppl” als echter Boxer in ausgesprochenem MaBe besitzt. Ich gab ihm die Zahl elf
an, und trotzdem er den letzten Tag richtig, wie ich’s. wollte, mit der linken Pfote, ge-
zahlt hatte, schlug er doch elfmal mit der rechten.. Ich erklire ihm die ganze Ge-
schichte noch eiumal, wie ich’s vor zwei Tagen auch tat, endlich versteht er und klopft
zu meiner Zufriedenheit. Ich lasse ihn weiter rechnen und bringe ihn gliicklich bis
sechzehn; er ist aber recht widerwillig. Bei ,siebzehn hebt er sehr energisch die
rechte Pfote und klopit nun siebzehn kriftige Schlige. ,Freilich, das ist gut; aber
du sollst doch von zehn ab mit der linken Pfote arbeiten. Das geht doch schneller.
Also noch einmal!“ Wieder siebzehn energische Schlige rechts. Ich kann ihn nicht
dazu bringen, siebenmal links zu klopfen, er legt die-Ohren zuriick, macht sein ‘eigen-
sinnigstes - Gesicht und klopft immer wieder mit der rechten Pfote siebzehn, bis er
zanz miide ist. Da frage ich ihn endlich und zeige auf die linke Pfote: ,,Willst du denn
mit dem Pfotchen nicht klopfen?“ Antwort: ,Nein.“ ,Warum denn nicht? Tut’s
dir weh?* Antwort: ,Nein. ,Dann kannst du doch klopfen!“ ,Nein." ,Dann. zeig’
mir die Pfote, mit der du arbeiten willst!*

Er gibt mir die rechte — und ich stehe dieser WlllensauBerung ziemlich sprachlos
gegeniiber. Er stiitzt sich beim Klopfen auf die Pfote, mit der er nichts zu tun hat,
und ich denke mir, daB ihm das wechselseitige Heben der Pfoten wegen der. damlt
verbundenen Verlegung des Gleichgewichts nicht paBte.*)

Am Nachmittag im Garten nahm ich ihn wieder vor. Ich fing wieder mit siebzehn
an. Wieder zihlte er um keinen Preis links und schlug immer rechts die Zahlen
ganz aus. Ich priigelte ihn, umsonst. SchlieBlich sagte ich mit moglichst trauriger
Stimme: ,,Wenn du mir nicht mit der linken Pfote zdhlen willst, dann hast du mich
eben nicht lieb und ich mag dich auch nimmer!* Darauf klopfte er ,ja“. (Das sollte
wohi ,,doch!* heilen.) ,,Willst du's dann jetzt sagen?‘ :'Antwort: ,,Ja*. ,Dann zihl’
‘mal schon!* Ich nannte absichtlich die Zahl nimmer. Darauf klopfte er richtig sieben-
mal mit der linkean Piote. Ich liefli es ihn wiederholen, dann sechzehn, fiinfzehn, bis
elf. Jetzt gab er.alle Zahlen richtig an. Er bekam zur Belohnung eine schéne, reife
Erdbeere. Er schnalzte, wic er es immer macht, wenn er etwas recht SiiBes bekommt,
und ich sagte, ohne eine Antwort zu erwarten: ,Schmeckt das denn besser als Kir-
schen?* Darauf klopfte er zweimai (Ja) auf meinen Arm. Um zu sehen, ob das kein
Zuiall ist, fragte ich: ,Kirschen sind doch besser?* Antwort: ,Nein.* ,Dann magst
du Erdbeeren licher?* Aniwort: ,Ja.”

Am 20. Juni rechnetz er schon groBere zusammengesetzte Rechnungen (zum Bei-
spiel 5 + 7 + 4 + 10 — 9 — 7) iadellos, kannte acht Buchstaben seines Alphabets,
setzte Silben und Wecrte, die ich ihm vorsagte, damit zusammen und klopfte  seinen
Namen. Fiir einen nicht einmal vierzehntigigen Unterricht bei einer vnertelstundlgnn
Arbeitszeit am Tag war das eine ganz schéne Leistung!

Das Buchstabieren macht den Tierer: groBere Schwierigkeiten als das Rech-
nen und ist fiir sie eine sichtliche Anstrengung. Der Hund ,,Seppl® heulte

*) Das verlangte Abwechseln mit den Pfoten ist offenbar eine gewisse Qchw1er1g-
keit fiir das Tier. Wena man nur das Buchstabieren lehren will, braucht man das Ab-
wechseln nicht zu verlangen. Es geniigt, wenn der Hund die Zahlen 1 bis 20 mit einer
Piote klopfen kann.
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meistens, wihrend er buchstabierte, was bei den anderen buchstabierenden
IHunden nie zu beobachten war. Nachher 'war er sichtlich erschopit und trank
oft groBe Mengen Wasser, wie nach groBen Anstrengungen.

Am 16. Juni hatte Fraulein L. iirem Hunde die ersten Buchstaben gelehrt,
und am 26. Juni war er schon imstande, bei einer vorgehaltenen Photographie
,»grd seb“ anzugeben, also zu sagen, daB das Bild einen ihm bekannten Kna-
ben, der Gerd genannt wird, und ihn selbst (Sepp) darstellte. Manche Buch-
staben klopit er mit der rechten Piote, manche mit der linken, nach folgender
Tabelle: Mit der rechien Pfote:

1 2 3 4v 5 6 7 8 9 10
e a S b d f g h e w

Mil der linken Pfote:

1 2 3 4 5 6 7 8 9
i m n r c 0 u ei au

Beim Rechnen bedeuten die mit der linken Pfote geschlagenen Zahlen: 11,
12, 13 usw. (wie bei den Elberfelder Pferden).

Als der Hund zu einem Besuch bei Verwandten nicht mitgehen durfte,
wurde et gefragt, ob man ihm etwas mitbringen solle. Antwort: ,brod*.
Warum denn Brot? Antwort: ,gud”“. Die Frage, ob man ihm auch Hunde-
kuchen mitbringen solle, verneinte er und buchstabierte: ,slegd* (schlecht).
-— Als der Bruder von Fraulein L., der in Urlaub kam, wieder abgereist war,
lief der Hund traurig im Hause umher. Man frug ihn nach dem Grunde, und
da kam die Antwort: ,wili gar nimer da“ (Willy gar nimmer da).

Auf die Frage, warum er unterwegs an allen Ecken schnuppere, antwortete
der Hund: ,,gud rign“ (gut riechen)! Aber das riecht doch schlecht? Ant-
wort: ,Nein.“ Nun, nach was riecht es denn? Antwort: ,Hund.“ Derartige
AeuBerungen, in welchen gerade die Auffassung des Tieres zum Ausdruck
kommt, die von den Gedanken des Menschen ganz verschieden ist, bilden den
schonsten Beweis dafiir, daB die Antworten von dem Hunde selbst kommen
und nicht etwa vom Menschen auf irgend eine Art iibertragen sind. — Das-
selbe zeigen auch andere unerwartete Antworten. Als Fraulein L. die AeuBe-
rungen des Hundes fiir mich niederschrieb, frug sie den Hund, ob sie mir
etwas von ihm ausrichten solle, und erwartete, daB er einen GruB auftragen
wiirde, wie er es in anderen ahnlichen Fillen getan hatte. Der ‘Hund buch-
stabierte aber: ,gugn gebn, gugn gud“ (also: Kuchen geben, Kuchen gut).
Das Tier dachte also nicht an die Sendung eines GruBes, sondern erinnerte
sich bei meinem Namen des Lebkuchens, den ich ihm zwei Tage vorher ge-
ceben hatte, als seine Kunst mir vorgefithrt wurde.

Bei einer Vorfithrung wollte er zum Ende kommen und buchstabierte:
fil frel aus, d. h.:Viel erzihlt, aus! — Als Fraulein L. ihn eines Tages zum
Buchstabieren aufforderte mit den Worten: ,,Erzahl mir was!“, bekam sie die
Antwort: faulr seb ned glofn, d. h.: Fauler Sepp, (mag) nicht klopfen.

Der. Hund war von ihrem Schwager zu einem Spaziergang mitgenommen
worden und berichtete dariiber folgendermaBen: hns wg wald ned rgnd sn
- war mid. sr, d. h.: (Mit) Hans weg (im) Wald, nicht geregnet, schén war’s,
miide sehr. :

Der Hund sah in den Spiegel und wurde gefragt: ,Was siehst du im
Spiegel ?“, Antwort: aug seb, d. h. auch Sepp.

Fraulein L. sah nach Fliegern aus dem Fenster und frug den Hund:
,oind das feindliche Flieger? Antwort: ,Nein.“ ,Sind es deutsche?“ Ant-
wort: ,,Ja. ,,Woher weiBt du das?“ Antwort: ned sisd, d. h., weil nicht
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geschossen wird. ,,Wohin geht man, wenn feindliche Flieger kommen ?“ ~ Ant-
wort: glr, d. h. Keller. ,Weifit du, warum?“ Antwort: ,Nein.“ ,Weil man
im Zimmer von einer Fliegerbombe getroffen werden konnte und dann sterben
miiBte; weiBt du, was 3terben ist?* Antwort: ,,Ja.“ ,Dann sage mir jemand,
der gestorben ist.“ Antwort: rwin, d. h. Erwin. Fraulein L. hatte bestimmt
den Namen eines anderen Bekannten erwartet, von dessen Tod sie ihm kurz
vorher erzihlt hatte, aber der Hund erinnerte sich an Erwin, einen jungen
Verwandten, den er sehr gerne hatte und der schon etwa drei Jahre yorher
im Felde gefallen war. !

Der Hund hatte einen Apfel genommen, und man zankte ihn deshalb und
nanntz ihn einen'Dieb. Dann frug Fraulein L.: ,,Was ist ein Dieb?“ Antwort:
wo m nimd (d. h., wo nimmt, das erste m ist offenbar ein Irrtum.). — Der
Vater von Fraulein L. hatte von dem Garten gesprochen und dabei &drgerlich
bemerkt: ,,Im Garten gibt’s bloB Unkraut.“ Am Abend desselben Tages gab
man dem Hund Pflaumen aus dem Garten und frug ihn: ,,Was gibt’s jetzt im
Garten?“ Man erwartete, daR er die Pflaumen nennen wiirde, aber es kam
die Antwort: ngraud, d. h. Unkraut.

Oft hat Friaulein L. von dem Hunde eine Auskunft bekommen, z. B. frug
sie ihn eines Tages, warum er jammere; Antwort: weil nunder wil, d. h. weil
(ich) hinunter will (auf die StraBe). — Das Tier hatte einen blutigen FuB; ge-
fragt, wo er sich verletzt habe, kam die Antwort: gardnsdein, d. h. im Garten
an einert Stein. — Friulein L. war ausgegangen und frug bei der Riickkehr,
ob jemand inzwischen dagewesen war. Antwort: gonrad, d. h. Konrad
(Name einer bekanntcn Dame). Dann setzte der Hund von sich aus hinzu:
birn gsn hd, d. h. Birne gegessen hat. :

Eine der merkwiirdigsten Antworten des Hundes bezog sich auf eine
offentliche Vorfithrung. Bei Vortrigen, welche ich zu Gunsten des Roten
Kreuzes hielt, waren die Leistungen des Hundes dreimal in einem groBen
Saale gezeigt worden. Dabei wurde er von Besuchern mit Zucker gefiittert
und erntete viel Beifall. Davon sprach er nachher in folgender Weise: ,,seb
grn glofd hd cugr grigd leid rm wdld“, d. h. Sepp gern geklopft hat, Zucker
gekriegt (bekommen), (die) Leute (haben mit den) Aermen gewedelt. Man
erkennt, daB der Hund das Wort wedeln im Sinne von sich freuen verwendet,
und wollte demnach sagen, daB die Zuschauer mit den Armen und Handen
durch Klatschen ihrer Freude Ausdruck gegeben haben, was offenbar dem
Hunde auch Vergniigen machte.

SchlieBlich will ich noch von zwei unwissentlichen Versuchen berichten.
[ch fithrte das Tier in ein entferntes Zimmer und gab ihm dort einen Leb-
kuchen, der in eine weiBe Papierserviette eingewickelt war. In das Versuchs-
zimmer zuriickgefiihrt, buchstabierte er auf Befragen: ,,Kuchen weis babir.“
Da Fraulein L. weder wissen konnte, was'ich dem'Hunde gegeben hatte; noch
die Umhiillung kannte, ist dies ein vollkommener Beweis fiir die Selbstindigkeit
seiner Antwort. Ein anderes Mal zeigte ich ihm in einem entfernten Zimmer
einen gelben Kanarienvogel aus Gips. In das Versuchszimmer zuriickge-
bracht, gab er eine ausweichende Antwort: ,weis ned“ (ned statt nicht ist Stutt-
garter Dialekt). Ich teilte Fraulein L. nicht mit, was ich dem Hunde gezeigt
hatte, und ersuchte sie, das Tier zu gelegener Zeit noch einmal zu fragen.
Nach einigen Tagen erzahlte sie mir, der Hund habe die Frage, was es gewesen -
sei, mit ,,gel fol“ beantwortet, und sie konne sich nichts dabei denken. Ich
sagte nun, sie solle den Hund fragen, welche Buchstaben fehlen (da ,,Sepp* oit
Buchstaben auslaBt). Der Hund gab bei dem ersten Wort als fehlend b, bei
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dem zweiten g an. Jetzt heiBen die Worte ,gelb Vogl®“, was richtig ist. Bei
solchen unwissentlichen Versuchen miissen die Einwinde der Gegner ver-

stummen. - : ,
@eR®

Tierunterricht und Unterbewubtsein. ,

Von Dr. Kari Gruber, Privatdozent in Miinchen.
/

Das Problem der denkenden Tiere hat eine groBe Menge von Deutungs-
versuchen gezeigt. Auf der einen Seiten stehen diejenigen Autoren, die in den
bekannten AeuBerungen der unterrichteten Tiere Leistungen einer selbstindigen
Denkarbeit sehen, warend von den Gegnern dieser Ansicht das Vorhandensein
eines beabsichtigten oder unbeabsichtigten Tricks, Hysterie, Autosuggestion,
Dressur auf kleinste optische oder akustische Zeichen, auf Entspannungssignale
und dhnliches als Erklarung herangezogen wird. Die Haltlosigkeit aller dieser
von den Gegnern auigefiihrten Hypothesen konnte der Reihe nach durch eine
sehr groBe Anzahl Versuche erwiesen werden. Absichtlicher Betrug oder
ungewollte Tauschung durch die Erzieher der Tiere fallt weg, da die Tiere auch
allein mit fremden Personen erigigreich gearbeitet haben, ferner bei den von
wissenschaftlicher Seite seit einer Reihe von Jahren unternommenen neuen
Unterrichtsversuchen (siehe Ziegler'); optische Signale sind auszuschlieBen
beim blinden Pferde ,Berto“, akustische Signale oder sonstige Zeichen bei
den auBerordentlich zahlreichen, unter den verschiedensten Bedingungen er-
folgreich ausgefiihrten unwissentlichen Versuchen (Mackenzie?’), Zieg-
ler®’)Claparéde®’), Gruber®), Haenel®), Wolff’) und viele andere
mehr). Diese unwissentlichen Versuche, deren Kernpunkt darin liegt, daB
niemand auBer dem zu priifenden Tier die zu beantwortende Aufgabe kennt,
sind nun schon in so groBer Zahl veioffentlicht worden, daB sich ein niheres
Eingehen darauf eriibrigt. Sie werden zwar immer noch angezweifelt oder
in ihrem Wert herabgesetzt, weil man die Echtheit der Phanomene nicht an-
erkennen will. Dagegen haben sie fiir die Untersucher, die sie angestellt und
mit Erfolg durchgefithrt haben, das einwandireie Ergebnis gezeitigt, daB die
AeuBerungen der tierischen Schiiler ohne Zuhilfenahme irgendwelchen Tricks,
irgendwelcher beabsichtigt cder unbeabsichtigt gegebener optischer, akusti-
scher ,.elektrischer Zeichen erfolgen. Das ist die sichere Basis, die allen
Zweifeln zum Trotz geschaffen wurde, von der aus wir zur weiteren Klirung
des schwierigen Problems schreiten kénnen.

Nun ist aber noch eine interessante Deutungshypothese zur Diskussion
gestellt worden. Sie kommt von der Seite der Metapsychik und will die tieri-
schen AeuBerungen in die Erscheinungen der Telepathie, des Mediumismus

" Ziegler, H. E.: Das Gedichtnis des Hundes. :Zool. Anz., Bd. L., Nr. 11/13. 1919.

) Mackenzie, W.: Meine Versuche mit dem Hunde Rolf. Tierseele. 1. Jjahr-
gang, Heft 4. 1914,

') Ziegler : Neue Berichie iiber den Mannheimer Hund ,Rolf“. Mitteilungen der
Gesellschaft fiir Tierpsychologie. 4. Jakrgang.

) Claparéde, E.: A propos du chien de Mannheim. Archives de psychologie.
Tome XIII, Nr. 52, 1919, j

® Gruber, K:: Denkende Tiere. Miinchener med. Wochenschrift 1914. Nr. 4.

®) Haenel, H Neue Beobachtungen an den Elberfelder Pferden. Zeitschrift fiir
angewandte Psychologie. Band VIII. Heft 3/4. 1914.

) Wolif, G.: Zur Frage des Denkvermdgens der Tiere. Zeitschrift fiir Psycho-
logie. Band 77. 1917.
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einreihen. Wie ich schon frither (Gruber?®) betont habe, ist der, auf die .
Wirkung des UnterbewuBtseins zuriickgreifende Erklarungsversuch der einzige,
dem neben ‘der Annahme selbstindiger Denkarbeit der Tiere noch Bedeutung
zukommt. Seine hauptsichlichsten Verfechter sind Harter’) und Maeter-
linck™), neuerdings auch Giinther'), deren Hypothesen allerdings in
manchen wesentlichen Punkien von einander abweichen. Ich mochte im Fol-
genden nun kurz priifen, welche Erscheinungen diese Autoren zu ihrer
Auffassung gefiihrt haben, um dann an Hand der Hypothese zu untersuchen.
ob nicht Versuche und Ergebnisse vorliegen, die auch fiir die mediumistische
Deutung groBe Hindernisse bilden. Dabei mochte ich eines vorweg nehmen :
wie ich friiher schon betont habe, wird unser Problem durch die mediumistiscite
oder ,,subliminale’ (Maeterlinck) Hypothese nicht erledigt oder entwertet, son-
dern im Gegenteil nur noch erweitert und interessanter gestaltet, da ganz neue
Fragen iiber menschliche und tierische UnterbewuBtseins-Tatigkeit und ihre
wechselseitige Beziehung auftauchen. AuBerdem erkennen wir wieder, daB
wir von einer eindeutigen ,.Erklarung® der hochinteressanten Erscheinungen
noch weit entfernt sind, daB wir ein Gebiet betreten, das noch eine Unsumme
ungeloster Fragen birgt. Nur ausgedehnte experimentelle Forschung und
fortgesetzte griindliche BeoBachtung koénnen hier Schritt fiir Schritt Klarheit
bringen; mit Deutungsspekulationen, Erklarungskunststiicken und ewiger Po-
lemik kommen wir nicht weiter. So ist auck dieser Aufsatz nur ein Versuch,
rein objektiv die Kerniragen herauszuschilen und klarzulegen.

Wenden wir uns zunichst zu Harter. Seine Beweisfithrung leidet von
vornherein daran, daB er die tierischen Schiiler und ihre Leistungen nur aus
der Literatur, nicht auf Grund eigener Anschauung und eigener Versuche

_kennt, wie dies bei Maeterlinck der Fall ist. Es fehlt ihm daher der

Eindruck des lebenden, arbeitenden Tieres, ein Eindruck, den ich, ohne ihn
iiberschatzen zu wollen, fiir die Beurteilung des Problems doch fiir sehr wichtig
halte. Harter muf sich also lediglich an die Berichte iiber Art und Inhalt
der tierischen AeuBerungen halteri. Die Punkte, die ihm beim Studium dieser
Berichte auffallen, sind folgende. Nach Harter zeigen sich die neuen, hohen
IntelligenzduBerungen der Tiere nur durch Klopfen nach einem bestimmten
Zahlen- und Buchstabenschema, nicht durch zielgerichtete, komplizierte, zweck-
mafige Handlungen. Es fehlt der erfolgreiche Versuch, dem Tier einen Befehl
zu geben, irgendeine, etwas komplizierte Handlung auszufithren. Dagegen
erinnert das Klopfen nach vorher vereinbartem Alphabet sehr an das
Klopfen der Tische in spiritistischen Séancen, wo die Antworten und selbstin-
digen AeuBerungen des Tisches aus dem UnterbewuBtsein der Teilnehmer
stammen unter mehr oder minder bedeutender Mitwirkung der Telepathie
( = Fernfithlen, unterbewuBte Gedankenverbindungen von Mensch zu
Mensch). Harter glaubt nun bestimmt annehmen:zu diirfen, daB eine
solche Telepathie — nicht in Form gewollter Gedankeniibertragung, die sehr
selten und schwer zu erzielen ist — auch zwischen Mensch und Tier bestehe,
da beim Tier das BewuBtsein dem Wesen nach dem menschlichen Unterbewuft-
sein dhnlicher sein diirfte als dem OberbewuBtsein. Einige Beispiele aus der
Literatur iiber das Auitreten von Tieren in Traumen und Visionen sprechen
nach Harter fiir das Bestehen eines solchen unterbewuBter wmenschlich-

¥ Gruber, K.: Noch einmal die ,denkenden Tiere®. . Die Naturwissenschaften.
5. Jahrgang. Nr. 45. 1917.. )

Y Harter, G.: Das Ritsel der denkenden Tiere. Wien. Wilhelm Braumiiller. 1914

)y Maeterlinck, M.: a) Die Pferde von Elberfeld. Die Neue Rundschau 1914.
6. Heft. b) Der fremde Gast. S. Diedrichs. 1919.

M) Giinther, K.: In der ,Umschau“ 1920, Nr .13.
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- tierischen Konnexes. Beim Unterricht erhalten nun die Tiere neben sinnlich
-wahrnehmbaren Hilfen aus dem OberbewuBtsein noch gedankliche Impulse
psychoenergetischer Art aus dem UnterbewuBtsein des Lehrers zugesendet, die
sie als gute Perzipienten zu registrieren anfangen. So wird das Tier fiir zwei
Begriffe, ndmlich so und so oft bald ,,links*, bald ,,rechts‘* zu klopfen gedanken-
lesend ; mehr braucht es nicht, um alle bisher bekannten KlopfauBerungen her-
vorzurufen. Die eigenen Gedanken des menschlichen UnterbewuBtseins wer-
den einfach nach dem Zahlen- und Buchstabenschema in die Klopfsprache des
Tieres iibersetzt, das sich nach den telepathischen Signalen richtet. Dabei unter-
liegt das menschliche unterbewuBte Ich (,,subjektives Ego“, Hudson **) der
Suggestion, das Versuchsobjekt mochte eigene AeuBerungen von sich geben
— eine Erklarung fiir die SpontanduBerungen der Tiere. " Hierin liegt nach
Harter auch der Grund fiir die menschenahnliche Ausdrucksweise der tieri-
schen Schiiler. In der bekannien phonetischen Schreibweise sieht er ebenfalls
einen Beweis fiir seine Auffassung, da die Tiere die Worte so wiedergeben, wie
sie ihrem Klang nach beim Denken durch den menschlichen Kopf gehen (vgl.
dagegen die orthographische Schreibweise des Hundes ,Lola“, Kinder-
mann "), Weitere Farallelen mit den Erscheinungen der menschlichen Tele-
pathie finden sich dann in den sogenannten ,schlechten Tagen* der Tiere, wie
wir sie besonders bei den Kralischen Pferden beobachten konnten, in dem Um-
stand, daB die Tiere oft grofie Schwierigkeit haben, mit neuen Personen zu
arbeiten — sehr oft konnte iibrigens das Gegenteil beobachtet werden (d. V.) —-,
vor allem aber in den hdufigen Umstellungen an sich richtig wiedergegebener
Zahlen. Diese Inversion — spiegelbildlicher Eindruck im UnterbewuBtsein des
Mediums. — ist nach Harter eine geradezu spezifische AeuBerung des
menschlichen UnterbewuBtseins. Auch die groBen Rechenleistungen der Tiere,
deren rasche, richtige Antworter so verbliiffend wirken, stammen aus dem
menschlichen UnterbewuBtsein, das, wie man bei kindlichen Rechenphianome-
nen, bei sonst idiotischen Rechenkiinstlern findet, durch Intuition ein viel
besserer Mathematiker ist, als das OberbewuBtsein (siehe auch Sarasin ™).
Wie ist nun aber H arter imstande, seine Hypothese gegeniiber den bekannten
unwissentlichen Versuchen, tei denen niemand auBer dem Tier, auch nicht der
Fragesteller selbst, die Aufgabe kennt, zu verfechten? Auch hier nimmt er
eine Eigenschaft des UnterbewuBtseins zu Hilfe, namlich die, daB viele Sinnes-
eindriicke nicht oberbewuBt, wohl aber unterbewuBt registriert werden, daB
beispielsweise verdeckte cder in Kuwerts verborgene Karten (Versuche von
Ziegler, Gruber usw. bei ,,Roli) doch unterbewuBt als die mit den
betreffenden Zahler oder einer bestimmten Zeichnung versehenen erkannt
werden, worauf das Tier die richtigen Signale iibermittelt bekommt. Er zieht
also die Fahigkeit des ,Hellsehens zur Erklarung heran. AuBerdem spielt
auch hier die Telepathic von Mensch zu Mensch mit, deren schier unbegrenzte -
Moglichkeiten Harter besonders betont und durch Beispiele belegt.

Soviel in aller Kiirze von der H arterschen Deutungshypothese. Wer
sich bisher weder experimentell noch durch literarische Studien mit der Frage
der UnterbewuBtseinserscheinungen und der Telepathie beschaftigt hat, wird
vielleicht geneigt sein, H arters Erklarungsversuch als okkultistische Speku-
lation zu betrachten und.als wertlos auf die Seite zu schieben. Anders liegen

) Hudson, T J..: Das Giesetz der psychischen Erscheinungen. Leipzig, Verlag
von A. Strauch-

) Kindermann, H.: Lola. Fin Beitrag zum Denken und Sprechen der Tiere.
Stuttgart. Verlag von Richard Jordan. 1919.

"y Sarasin, P.: Ueber tierische und menschliche Schnellrechner. Verhandlungen
der Naturforscher-Gesellschait in Basel. Band XXVI.
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die Dinge fiir den Kritiker, dem die metapsychischen Erscheinungen der erwahn-
ten Art nicht mehr fremd sind. Ei wird die haufig auffallenden Aehnlichkeiten
zwischen den tierischen KlopfauBerungen und den Manifestationen des mensch-
lichen UnterbewuBtseins nicht bestreiten kénnen. Nur fragt es sich sehr, ob
— wenn wir einmal die Bedeutung des UnterbewuBtseins in dieser Frage an-
nehmen -— die Tiere, wie H a r t e r meint, nur passive Perzipienten fiir Signale
aus dem menschlichen UnterbewuBtsein darstellen, ob nicht vielmehr ihr
UnterbewuBtsein selbstindig arbeitet und nur gelegentlich vom Menschen be-
einfiuBt wird.

In dieser Frage der Lokalisation der AeuBerungen des UnterbewuBtseins
negt Maeterlinck mehr der letzteren Auffassung zu. Er entwickelt seine
geistreichen, wenn auch sehr héuiig mehr intuitiv aufgebauten Gedankengénge
im AnschluB und in direkter Verbindung mit seinen Anschauungen iiber das
Wesen der metapsychischen Crscheinungen. Vor Har ter hat er voraus, daB
er selbst wiederholt, z. T. ganz allein, mit den Elberfelder Pierden gearbeitet,
daB er die verschiedensten Priifungen selbst vorgenommen hat, die jede Zei-
chengebung ausschlieBen sollen. Besonders erwihnenswert sind Versuche
mit verdeckten Zahlenkartons, wie si¢ dann auch von Haenel ") in groBerem
MaBstab mit Erfolg vorgenommen wurden. Maeterlinck, der Dichter
und Forscher in einer Person, steht ganz unter dem Eindruck der ratselvollen
Leistungen der Pferde. Als langjanriger Experimentator auf psychologischem
Gebiet kommt er zu der Auffasung, daB beim Rechnen und Buchstabieren der
Pferde ihr OberbewuBtsein unberiithrt bleibt, daB aber ,,Geistesblitze* ihres
UnterbewuBtseins vorliegen, das fiir gewohnlich von ihrem tierischen Trieb-
ieben sowie unter der strengen menschlichen Zucht wie in einem Kerker ein-
geschlossen gehalten wird. Maeterlinck ist bescheiden genug, in seiner
subliminalen Hypothese nur eiren Versuch, nur einen Hinweis auf einen viel-
leicht moglichen Weg der Erklirung zu sehen. Er betrachtet das Problem
als durchaus nicht geldst, glaubl aber beim Beschreiten seines Weges der
.osung des Tierproblems sowie mancher noch ganz dunkler Rétsel des Seelen-
lebens naher kommen zu koénnen.

Diese, in Kiirze wiedergegebenen Anschauungen Harters und Mae-
terlincks sind meines Erachtens wichtig genug, um sie bei kiinftigen Ver-
suchen ernstlich in Betracht zu ziehen, da sie, ohne eine abschlieBende Er-
klirung zu schaffen, eine Reihe neuer wichtiger Fragen fiir unser Problem auf-
werfen. Andererseits aber lassen sich eine Reihe von Erscheinungen mit der
Harterschen Hypothese nur schwer in Einklang bringen. Ich weise auf
das langsame folgerichtige Fortschreiten des Unterrichts hin (Krall™),
Gruber'), wie es auch neverdings an einer Reihe frischer tierischer
Schiiler (Ziegler®), Kindermann') zu verfolgen ist, ferner auf den
Umstand, daB die Pferde und Hunde, je nach Veranlagung und Temperament,
stets auf einem, nach einer gewissen Zeit erreichten Hohepunkt stehen bleiben.
Auch bleibt der Charakter der AeuBerungen stets der gleiche, einerlei, ob die
Tiere durch ihre Erzieher oder in Abwesenheit dieser durch Fremde gepriift
werden. Immer wieder kann man das Auftreten gewisser bevorzugter Worte
oder Satze verfolgen, besonders aufiallend in den Protokollen iiber ,,Rolf*. Ich
erinnere daran, da die Kiopfantworten meist nicht wie von einem Automaten
gegeben werden, sondern sehr oft recht temperamentvoll, mit betontem Aus-

Yy Haenel, H.: L c. ). .

%) Krall, K.: Denkend= Tiere. F. Engelmann 1912.

) Gruber, K.: Tierunterricht. Biolog. Zentralblatt 1914. Bd. 34. Nr. 6,
%) Ziegler, H E: L c. . : j
MY Kindermanunn, He: L ¢ ).
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«druck ' (typisch der markante SchiuBtritt der Krallschen Pferde ). Jedem Be-

sucher der Elberfelder PPferde ist wohl der oft auBerst ausgesprochene Eigen-
sinn dei Tiere in lebhafter Erinnerung. die eigenwillige Zahigkeit, mit der an
bestimmten Antworten festgehalten wird, der Trotz, mit dem die temperament-
vollen Tiere haufig eine gewisse Zahl — die richtige Antwort — vermeiden,
um hartnickig alle benachbarten Zahlen mit markantem Ausdruck wieder-
zugeben (Gruber ™). UnvergeBlich ist mir ferner der Eindruck des lernen-
den Tieres, besonders der Stute ,,jona*, mit der ich ohne Krall und den Wirter
Unterrichtsversuche anstellen konnte (Gruber®). Das Pferd, das mit an-

- scheinend groBem Eifer bei der Sache war, verhielt sich wie ein lernendes Kind,

wenn es nach langerem, anfangs verstandnislosem Suchen endlich das. einmal
Verstandene festhielt. . Natiirlich sind das alles nur Eindriicke, aber so sehr
maun sich als kritischer Untersucher hiiten muf3, hier einer Autosuggestion zu
unterliegen, so wesentlich sind andererseit doch die Beobachtungen des Ver-
haltens des lernenden Tieres fiir die Beurteilung der Frage. Nach der Har -
terschen Auffassung freilich wére all das nur Komddie, die das der Sug-
gestion ungemein leicht zugingliche UnterbewuBtsein uns vorspielt, und zwar
jedem Besucher auf die gleiche Weise. Es wiirde sich gewissermaBen die Per-
sonifikation ,rechnendes Pferd* im UnterbewuBtsein simtlicher Untersucher
gleichlautend einnisten und zur Uebermittlung- der richtigen Antriebs- und
Haltsignale fithren. Warum aber zeigt dann, wie oben schon erwihnt, das eine
Plerd stets hohere Leistungen (,,Muhamed‘), warum bleibt das andere (,,Berto*,
Hanschen*) auf einer bestimmten Stufe stehen, eine Erscheinung, auf die schen
Sarasin ™) hingewiesen hat? Die telepathisch gegebenen Signale sind doch
nach Harter ganz einfach und stets dieselben, einerlei, ob z. B. das Schlui-
signal fiir die Zahl 12 als Ergebnis einer einfachen Addition oder einer héheren
Wurzel gegeben wird! Schon in diesen wenigen Hinweisen liegen eine Un-
menge Schwierigkeiten fiir die Annahme der H ar t e r schen Hypothese. Dazu
kommen die unwissentlichen Versuche, bei denen der Frager vor der Antwort
sich entfernt (W o1ff*), die Versuche mit ,Rolf, dem in einem vom Haus
seiner Herrin weil entfernten Zimmer ein Gegenstand unter strengsten Vor-
sichtsmaBregeln gezeigt wird, den er dann, von einer neutralen Person ab-
geholi, bei seiner Herrin richtig angibt (Lindemann und Ritterspacher **). Hier
miifte dann eine auf den betrefienden Gegenstand gerichtete telepathische Ver-
bindung zwischen dem Vorzeiger des zu beschreibenden Objektes und der die
Antwort aufnehmenden: Person oder direktes Hellsehen angenommen werden.
Die gleiche Annahnie miiBte bei den verschiedenen analogen Versuchen gemachi
werden, die wir Ziegler*) verdanken. Diese Beispiele zeigen gleicher-
maflen die groBen Schwierigkeiten, die durch sie der Harterschen Hype-
these erwachsen, wie sie andererseits eine Reihe neuer Probleme aus dem :Je-
biet der Metapsychik aufwerfen. Selbst auf weite Entfernungen hin miiBten
danach die UnterbewuBtseine (;,subjektiven Egos* Hu d s ons) der Menschen
in stindiger Verbindung stehen, eine gemeinsame seelische Kraft, eine noch
unbekannte Intelligenz miiBte, chne daB das OberbewuBtsein Kenntnis davon
hat, die Menschen uniereinander und — auch der Schritt miite gewagt werden

) Gruber, K.: Neue Beobachtungen an den Elberfelder Pferden. Siiddeutsche
Monatshefte 1914. Mai.

) Gruber, K: 1. c. V).

**) Sarasin: Zoolog. Anzeiger 40/1912, S. 252.

) Wolif, G: L c. ) : .

*) Lindemann n. Ritterspacher: Der Versuch vom 12. Mai 1914. Mit-
teilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie. 2. Jahrgang 1914. Nr. 2.

) Ziegler, H. E.: l.c. '),
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— mit den Tieren verbinden. Statt einfacher Erklirung neue Ritsel, neue
Probleme!

Sollte man dann nicht lieber die ganze telepathische und mediumistische
Hypothese beiseite legen und sich damit zufrieden geben, daB man sagt: Unsere
langjahrigen Versuche haben erwiesen, daB bei den unterrichteten Tieren rein
oberbewuBte, selbstindige Denkarbeit vorliegt, alles- andere lassen wir den
OKkultisten und Spiritisten!? Meiner Ansicht nach nein! Dafiir sind noch
zu viel schwer erkennbare Erscheinungen und Liicken im Gesamtbild der
denkenden Tiere vorhanden, wihrend andererseits vor allem in letzter Zeit Tat-
sachen aus dem Gebiet des Ckkultismus und der Metapsychik wissenschaftlich
erhartet sind, die zu denken geben (vgl. Tischner®). Wir wiirden Gufahr
laufen, in denselben Fehler zu verfallen, wie unsere erbitterten Gegner (Dex -
ler®), v. Maday®), Dolilein®), Neumann *) und andere mehr), die
um jeden Preis einen bewuBten cder unbewuBten Betrug herauszukonstruieren
suchen, um die Realitat der Erscheinungen nicht anerkennen zu miissen.

Es handelt sich hier nicht darum, nachzuweisen, daf8 die Tiere ,,denken”
konnen, daB sie zu bewuBten Zweckhandlungen fihig sind —, das kann nach
den ungezahlten Beobachtungen und Erfahrungen mit hoéheren Tieren, vor
allem Hunden und Affen nicht bezweifelt werden. Schlagende Belege dafiir
bringt Ziegler™) in der neuen Auflage seines Instinkt-Buches, in dem er
ferner auf Grund der vergleichenden Gehirnanatomie zeigen will, daB die
materiellen Grundlagen fisr hohe geistige Fahigkeiten bei hoheren Vertretern
— Hunden und Pferden — vorhanden sind. 'Doch, wie gesagt, dieser Teil des
tierpsychologischen Problems liegt hier nicht zur Diskussion vor. Hier kommt
es darauf an, zu priifen, ob die aus den KlopfauBerungen zu entnehmenden
geistigen Leistungen der Tiere tatsdchlich echt sind, d. h. ob bei ihrem Zu-
standekommen jedweder menschliche EinfluB ausgeschaltet werden kann. Die
unwissentlichen Versuche haben -- das sei immer wieder festgestellt — jedwede
bekannte Zeichengebung zusgeschlossen. Es hieBe aber mit Scheuklappen
arbeiten, wollte man sich gegen die Erscheinung verschlieBen, daB die Mit-
teilungen, dié wir von unseren tierischen Schiilern erhalten, menschenihnlichen
Charakter besitzen, dal -- soviel ich weil — Berichte iiber spezifisch tierische
Empfindungen und Triebe, die unserer menschlichen Natur unbekannt sind,
von Seiten der Tiere fehlen, daf3 schlieBlich noch keine erfolgreichen Versuche
einwandfrei vorliegen, in denen von den Tieren etwas kompliziertere miindlich
gegebene oder ganz einfache schriftliche Befehle ausgefiihrt worden wéren.
Dazu kommt fiir den Forscher, der die UnterbewuBtseinserscheinungen in der
Metapsychik als Tatsachen kennt, daB eine Reihe von Parallelen zwischen den
tierischen AeuBerungen und den Dokumentierungen, die wir bei menschlichen .
Medien finden, nicht geleugnet werden koénnen. In dieser Feststellung liegt
natiirlich kein Gegenbeweis gegen die selbstandige Denkarbeit der Tiere. Denn,
wie wir iiber Reichweitz und Grenzen der Krafte des UnterbewuBtseins bis
jetzt nur sehr wenig Bescheid wissen, so ist, trotz aller psychophysmloglscher
Experimente der letzter: Jahre unsere Kenntms vom eigentlichen ,,Seelenleben
— sit venta verbo! — der hoheren Tiere noch eine sehr liickenhafte. Wer

*) Tischner, R.: Ueber Telepathie und Hellsehen. J. F. Bergmann 1920.

) Dexler, H.: Ueber den derzeitigen Stand des Krallismus | Lotos*. Bd. 62, 1914.
8) v Maddy Gibt es denkende Tiere? W.Engelmann 1914.

*) Doflein, F.: Ueber die sogenannten ,denkenden Tiere”. Die Naturwissen-

o o

. schaiten 1917, Heft 10.

% Neumann, N.: Ueber Pseudo-Tierpsychologie. Naturwissenschaftl. Wochen-
schrift. XV. Band. Nr. 37. 1916. ;

3) Ziegler, H. B.: Der Begrifi des Instinktes einst und jetzt. Jena bei G. Fischer,
1920. 3. Auflage.
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kennt die Fiille der Hemmungen, denen die Tiere, wie wir doch auch, unter-
worfen sind, Hemmungen, die si¢ vielleicht stets daran hindern, einen gut ver-
standenen, miindlichen oder schriftlichen Befehl auszufiihren, wer weif}, inwie-
weit sie sich oberbewuBt Rechenschaft geben kénnen von den sie beherrschen-
den Trieben, von den sie leitenden Instinkten! Die Bedeutung des UnterbewuBt-
seins und seiner Krafte -— man nennt sie auch mit einem Lacheln voll spotti-
schen Skeptizismus ,,okkult*-— ist in der letzten Zeit von immer weiteren wissen-
schaftlichen Kreisen erkannt worden; vom UnterbewuBtsein der Tiere wissen
wir eigentlich noch nichts. Fiir die Erforschung der menschlichen Tiefen-
psychologie hat neben der anfangs doch auch verspotteten Hypnose die Ver-
wendung der bisher als Humbug belachelten Methoden des automatischen
Schreibens, des Tischriickens, des Kristallsehens usw. in den Handen ernster
Gelehrter auBerordentlich férdernd gewirkt. Daher miissen wir es auch vom
Standpunkt der Frage nach dem UnterbewuBtsein der Tiere auf das Freudigste
begriiBen, daB uns die Bahnbrecher v. Osten, Krall, Paula Moekel
in der Klopfmethode ein Werkzeug geschaffen haben, mit dem wir, neben der
Erforschung der oberbewuBten Denkleistungen der Tiere, hoffen konnen, auch
in die tieferen Schichter ihres Seelenlebens zu dringen. GroBe, bedeutungs-
volle Probleme liegen vor. Ich nenne allein folgende Fragen: Entstehen die
AeuBerungen der rechnenden und buchstabierenden Tiere rein oberbewuft oder
handelt es sich bei ihnen um teilweise oder ausschlieBliche Mitteilungen aus dem
UnterbewuBtsein, an denen ihr OberbewuBtsein nicht teil hat? Erfolgen die
AeuBerungen der Tiere, gleichgiiltig ob unter- oder oberbewuBt entstanden,
wirklich ganz selbstindig, oder aber enthalten sie eine Beimischung durch Mit-
teilungen, die auf telepathischem Wege von der menschlichen Umgebung stam-
men? Besteht tatsichlich ein enger, noch unbekannter, unterbewuBter ,,seeli-
scher* Konnex zwischen Mensch und Tier, dhnlich, wie ihn die Erforschung
der Telepathie und des Hellsehens fiit die Menschen untereinander hat er-
kennen lassen?

Wenige Worte zum Schlufl. Ich habe meinen Aufsatz, der mit den zuletzt
aufgeworfenen Fragen cchlieBt, geschrieben aus der sicheren Erkenntnis, daB
die vielumstritterien AeuBerungen der Tiere ,echt sind, daB sie Tatsachen vor-
stellen, deren Zustandekommen mit bewuBter oder unbewuBter Téauschung
nicht das Geringste zu tun hat. Andererseits aber muf3 ich mir von vornherein
sagen, daB ich zunichst auch im Lager der Verfechter der ,,denkenden Tiere
mit heftigem Widerspruch zu rechnen haben werde, weil ich den ,,okkulten®,
metapsychischen Erklarungshypothesen so groBen Wert beimesse. Das kann
mich aber nicht abhalten, meiner Pilicht als ehrlicher Forscher nachzukommen
und Erscheinungen, die ich auf Grund wissenschaftlich erprobter Methoden
als richtig erkanat habe, zur Klarung des Problems mit heranzuziehen, selbst
auf die Gefahr hin, von manchen nicht ernst' genommen zu werden. Doch ich
sage ja gar nicht, daB die mediumistischen Hypothesen die Frage der ,,denken-
den Tiere“ 16sen, ich betosie nur, daB wir sie ernst nehmen und mit heranziehen
miissen, ich weise nur auf die Erweiterung, auf die Komplizierung unseres
Problems hin. Wir haben mit Recht diejenigen Kritiker der Krall-Moekel-
schen Egrebnisse verurteilt, die ihren Spruch ohne Kenntnis' der mitgeteilten
Erscheinungen gefallt haben. Ebenso kann die Berechtigung, die Metapsychik -
in die Diskussion des tierischen Denkproblems hereinzuziehen, nur von dem-
jenigen beurteilt werden, der sict schon mit den Tatsachen der Metapsychik per-
sonlich vertraut gemacht hat, selbst wenn diese Tatsachen mit unseren bis-
herligen fachwissenschaitlichen Anschauungen zunachst in Widerspruch stehen
sollten.
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Ueber unbewufBtes Denken und iber das
sogenannte ,UnterbewuBtsein”®.
Von Professor Dr. H. E. Ziegler.

- Den vorstehenden Aufsatz von Dr. Gruber habe ich gerne aufgenommen,
weil die telepathische Hypothese viele Anhdnger hat und folglich einmal in die
Erorterung einbezogen werder. muf. Aber ich bin der Ansicht, da die Lehre
von der Telepathie uind von der Tatigkeit des UnterbewuBtseins beim Menschen
noch auf so schwachen Fiien steht, daB ihre Uebertragung auf die Tiere
von zweifelhaftem Wert ist. Was an sich dunkel ist, kann nicht zur Aufhellung
beniitzt werden. Zudem hat Dr. Gruber mit Recht darauf hingewiesen, daf3
manche Versuche, welche mit den buchstabierenden Pferden und Hunden ge-
macht wurden, durch die Hypothese der Telepathie gar nicht zu erklaren sind.

Es ist geradezu auffallend, daB manche Autoren lieber so kiinstliche und
gezwungene Hypothesen aufsiellen, wie es Harter getan hat, als daB sie die viel
cinfachere und néherliegende Lrklirung aus dem Verstande der Tiere aner-
kennen. Ich sehe darin ledigiich eine Folge oder Nachwirkung des alten" Dog-
mas; welches den Tieren den Versand absprach.

Ich kann mir nicht versagen, hier meine eigene Ansicht iber d1e in Rede
stehenden Hypothesen in einigen Sitzen zum Ausdruck zu bringen. Insbe-
sondere moéchte ich der Lehre von dem wunderwirkenden ,,UnterbewuBtsein‘
folgende Thesen gegeniiberstellen.

1. Es gibt ein unbewuBtes Denken. Nicht alle Vorgange, welche
durch die Neurone des Gehirns gehen, sind uns bewuBt. Oft besinnt man
sich vergeblich auf einen Namen, aber bald darauf erscheint er von selbst; es
miissen also in dieser Zeit unbewuBite Vorgange ihn herbeigefithrt haben.

2. Will man die Gesamtheit der unbewuBten Denkvorginge als ,,Unter -
bewuBtsein® bezeichnen, so mag dies zulissig sein. Aber es darf
sichdamitnichtderGedankeverbinden,alsobdasUnter-

bewuBtsein eine bescendere Seelenkraft sei; aus folgenden
Griinden :

3. Viele Vorginge, welche urspriinglich bewuBt waren, sinken in das
,UnterbewuBtsein* hinab. Zum Beispiel lernen wir in der Jugend mit Miihe
die Buchstaben schreiben, aber der erwachsene Mensch denkt beim Schreiben
nicht mehr an die Form der einzelnen Buchstaben. Wer Klavier spielen lernt,
préagt sich allméhlich ein, daB einer bestimmten Note eine bestimmte Taste ent-
spricht; aber bei dem geiibten Klavierspieler ist diese Assoziation unbewuft

. geworden. Wer im Addieren von Zahlen gewandt ist, weiBl sofort, daB 17 + 8

die Zahl 25 ergibt, aber die zugehorige Zerlegung liegt im UnterbewuBtsein.
Eine strenge Scheidung zwischen der bewufBiten und der unbewuBten Geistes-
tatigkeit ist nicht moglich. Viele frither erlernte Assoziationen und Koordina-
tionen wirken spater unbewuflt fort.

4. Der Inhalt des sogenannien UnterbewuBtseins hat also keine be-
sondere Erkenntnisquelle, sondern stammt aus dem Oberbewuft-
sein. Was jemand niemals im BewuBtsein gehabt, niemals bewuBt gelernt
oder erfahren hat, das kann auch in dem UnterbewuBtsein nicht vorhanden
sein. Die Meinung der Okkultisten, daB in dem ,UnterbewuBtsein geheim-
nisvolle Krafte liegen, halte ich fiir ganz unbewiesen. Zwar ist oft behauptet
worden, da Menschen in der Ekstase ,,in fremden Zungen* reden oder in der
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Hypnose Kenntnisse entfalien, dic sie nie gelernt haben, aber das hat sich
immer als Irrtum erwiesen. Die alte Lehre von Locke: ,,Nihil est in intellectu,
quod non fuerit in sensu®'), gilt auch fiir das UnterbewuBtsein. }

5. Nur auf dem Gebiete des Gefiihlslebens und des Trieblebens gibt es
unbewuBte oder halbbewuBte Regungen oder Gedanken, welche nicht aus dem
Verstande stammen, sondera instinktiver Natur sind. Aber auf dem Gebiete
des Wissens und des geistigen Konnens ist der wesentliche Inhalt des unbe-
wuBten Denkens aus der bewuBten Denktitigkeit entstanden und nicht von ihr
zu trennen. — Bei den Tierer konnen wir nicht entscheiden, was bewuBt und
was unbewuBt geschieht. Bei den Tieren ist es also am allerwenigsten moglich,
zYlischen den bewuBten Tatigkeiten und dem ,UnterbewuBtsein“ zu unter-
scheiden.

6. Niemand kann in seinem UnterbewuBtsein eine groBere Rechenfahigkeit
haben als im OberbewuBtsein. Wer z. B. eine Losung in seinem bewuBten
Denken nicht finden kann, vermag es auch nicht mit Hilfe des UnterbewuBtseins.

7. Die unbewuBten Denkvorginge ersetzen oft bewuBte Denkarbeit, er-
leichtern das bewuBte Denken und beeinflussen dasselbe. Aber sie sind niemals
unabhingig von dem bewuBien Denken.

8. Die unbewuBten Vorginge koénnen sich auf dem motorischen Gebiet
geltend machen ; sie vermogen den Gesichtsausdruck und selbst den Pulsschlag
zu beeinflussen; sie konnen unwillkiirliche Bewegungen ausldsen. Es ist denk-
bar, daB auf solche Art unbewuBte Gedanken zum Ausdruck kommen, viel-
leicht vergessene Tatsachen, deren man sich bewuBt nicht erinnern kann. —
Bei den Tierversuchen ist eine unbewuBte Zeichengebung als mog-
lich in Betracht zu ziehen, aber man darf daraus, daB eine solche Zeichen-
gebung denkbar und moglich ist, nicht den SchluB ziehen, daB eine solche bei
den rechnenden und buchstabierenden Tieren wirklich stattfinde und die rich-
" tige Erklarung bilde. Fs war ein groBer Irrtum, als Dr. Pfungst die Leistungen
des ,Klugen Hans* des Herrn v. Osten aus unbewuBten Zeichen erkléren
wollte. Die Antworter der Fiberfelder Pferde und des Mannheimer Hundes
sind aus einer unbewuBten Zeichengebung nicht zu erklaren. Schon die ganz
ungewohnliche phonetische Schreibweise der Worte kann durch unbewuBte
Vorginge nicht zustande kommen. Denn jeder gebildete Mensch hat die
schriftmaBige Schreibweise der Worte in seinem Gedéchtnis und kann ohne
bewuBte Absicht zu einer so slark abweichenden Schreibweise nicht kommen.
Auch die irrtiimliche Verwendung der Pronomina, welche bei den buchsta-
bierenden Tieren so haufig ist, kann bei einem gebildeten Menschen in seiner
Muttersprache weder bewuBt noch unbewuBt ohne Absicht entstehen, folglich
nicht aus unbewuBter Zeichengebung erklart werden.

0. Bei den denkenden Tiersn schlieBen alle diejenigen Versuche, welche die
Zeichenhypothese ausschalten, auch die Hypothese der Uebertragung aus dem
UnterbewuBtsein aus. Wenn der Fxperimentator eine Rechenaufgabe selbst
nicht weiB oder nicht rechnen kann, so ist die Losung auch in seinem Unter-
bewuBtsein nicht vorhanden und kann also aus demselben nicht iibertragen
werden. Wenn der Mannheimer Hund angibt, was ihm in einem anderen
Zimmer gezeigt wurde, so war diese Tatsache weder im OberbewuBtsein noch
im UnterbewuBtsein von Frau Moekel oder Fraulein Moekel vorhanden, kann
also nicht durch Zeichen von ihr iibertragen worden sein. Alle die sogenann-

1) Nichts ist in unserem Denken, was nicht durch die Erfahrung der Sinne herein-
gekommen ist.
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ten unwissentlichen Versuche widerlegen die Zeichenhypothese

vollig, sowohl beziiglich der eventuellen bewuBten Zeichen wie beziiglich der
unbewuften.

10. Es ist eine ganz unbewiesene und willkiirliche Meinung, daB eine Ge-
dankeniibertragung von cinem Menschen zum anderen oder von einem Men-
schen zu einem Tiere leichter aus dem UnterbewuBtsein erfolge als aus dem
OberbewuBtsein. Wenn wirkiich manche Antworten der Tiere auf Gedanken-
iibertragung beruhen wiirden, so brauchte dabei das UnterbewuBtsein nicht
beigezogen wercden. Aber die Gedankeniibertragung ist selbst beim Menschen
eine exzeptionelle Erscheinung, welche nur bei einigen ,,Medien*“ beschrieben
worden ist. Wer also die Leistungen der Tiere aus der Gedankeniibertragung
erklarct, schreibt den Tieren {ibermenschliche Fahigkeiten zu. Die Anhénger
der mediumistischen Fypothesen legen den Tieren viel h6here und unbegreif-
lichere Fahigkeiten bei als diejenigen Forscher, welche die Leistungen der Tiere
aus ihrem Gedachtnis und ihrem Verstand erklaren.

Mein Hund ,Awa“.

Von Professcr Dr. H. E. Zieglér.

Im Herbst des Jahres 1916 erhielt ich von Friulein Henny Kindermann
einen jungen Hund, der von der ,l.ola“ stammte, iiber welche Fraulein Kinder-

[T

Figur 3. ,Awa“ mit dem Affen ,,Hans'i“, der in dessen Fell
nach Ungeziefer sucht.
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mann in ihrer Schrift berichtet hai.") Die ,Lola“ (Figur 1) war eine Tochter
des bekannten Mannheimer Hundes ,Rolf“ und der Hiindin ,Jela*, welche
,Rolf* beigegeber: war; sie war ein reinrassiger Airedale-Terrier. Aber mein
Hund ,,Awa* (Figur 3 und 4) ist ein Mischling, eine Kreuzung zwischen der
Airedale-Terrier-Hiindin und einem Pinscher oder Schnauzer, mit dem die
Hiindin, als sie sich verlaufen hatte, zusammen gekommen war.

Der Name ,,Awa“ erklart sich daraus, daB Fraulein Kindermann die ,,Lola“
gefragt hat, wie die Jungen heiBen sollen, und daB jedes von den Jungen auf
diese Weise einen Namen erhalten hat, der aus der Phantasxe der ,Lola‘
stammte.

Ueber den Unterricht meines Hundes habe ich schon an anderer Stelle
berichtet,”) und will mich hier auf einige kurze Mitteilungen beschranken.

%@@@@

Figur 4. ,Awa¥“, auf den Riicken der abwirts hiangenden Hand
Zahlen klopfend.

Als ,,Awa‘ 14 Monate alt war, begann ich ihn im zahlen zu unterrichten
und verwandte taglich etwa 10 Minuten darauf. Sehr bald war erreicht, daB
das Tier sich ruhig vor mich hinsetzte und mich aufmerksam ansah. Ich machte
ihm mit den Fingein die Zahlen klar, und der Hund klopfte die Zahlen auf
meine Hand, wobei ich laut mitzahlte. Nach einigen Tagen hatte er verstanden,
was man von ihm wollte, und kannte die Zahlen von 1—10. Anfangs muBte
man mit Zeichen nachhelfen, aber bald war das nicht mehr nétig. Der Hund
zeigte fiir das Rechnen dasselbe geradezu auffallende Verstandnis, welches auch
bei den anderen rechnenden Hunden, und besonders bei den Elberfelder Pfer-

1) Henny Kindermann, Lola, ein Beitrag zum Denken und Sprechen der Tiere. Ver-
lag von Richard Jordan, Stuttgart 1919.

2) H. E, Ziegler, Das Gedachtnis des Hundes, Zoologischer Anzeiger. Bd. 50, No-
vember 1919, S. 265—273.
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den, alle Beobachter iiberrascht hat. Insbesondere konnte ich dem Tiere wie
einem Kinde von der Addition aus die Subtraktion und die Multiplikation klar-
machen, und von der Multiplikation aus die Division.

Nun ging ich zu den Buchstaben iiber und lehrte zuerst die Vokale a i e
o und u, wofiir die Zahlen 4, 6, 5, 7 und 8 festgesetzt wurden. Nach einigen
Tagen hatte der Hund das begriffen, so daB ich einige Konsonanten hinzu-
nehmen konnte. Anfangs war er unsicher, klopfte haufig iiber die Zahl hinaus,
und ich muBte die unsicher gekiopften Zahlen oft wiederholen lassen. DaB er
iiber die richtige Zahl hinausklopite, geschah meistens nur aus Unachtsamkeit;
‘wenn ich ihn’ernsthaft verwarnte, kam die Zahl richtig. Solche Unachtsamkeit
kommt noch jetzt hiufig vor, und infolgedessen arbeitet mein Hund nicht mit
der Sicherheit und Bestimmtheit, welche bei den anderen rechnenden Hunden
(»Rolf, ,,Lola“, ,Seppl“ u. a.) zu beobachten war. Die Unachtsamkeit ist die
Folge seines allzu lebhaften und ungestiimen Temperamentes; der Mischling
ist also nicht so zuverlissig, wie die reinen Airedale-Terriers, von denen er
miitterlicherseits abstammte.

Ich stellte fiir meinen Hund folgende moglichst vereinfachte Buchstabier-
tabelle auf:

RN Sl B I e R L T T s

m n a e i 0 u | w gkch b,p
14 15 16 17 - 18 19
d, t f h r S, sch z

Man sieht, daB fiir g, k und ch, fiir b und p, fiir d und t und fiir s und
sch jeweils die gleiche Zahl verwendet ist.

Bei den: Unterricht erkennt man deutlich, daB sich eine direkte Assoziation
zwischen dem Laut und der Zahl bildet. Wenn ich z. B. dem Hunde gesagt
habe, daB der Buchstabe a durch 4 Schlige angegeben wird und dies o6fters
wiederholt ist, wobei ich vielleicht Hilfen gegeben habe, so wird eben die Ver-

bindung zwischen dem Laut a und der Zahl 4 allmahlich gelaufig, und dann

ist keine Hilfe mehr nétig. Auf dieser Assoziation beruht das ganze Geheimnis
des Buchstabierens der Tiere.

Ich ging nur langsani zu neuen Buchstaben iiber, um die fritheren erst
gelaufig werden zu lassen, aber der Hund lernte die iibrigen Buchstaben sehr
bald. Als ich ihm z. B. eines Tages sagte, daB der Buchstabe w durch
10 Schlage anzugeben ist, machte er es am folgenden Tage sofort richtig. Auch
2ei den anderen buchstabierenden Hundenist beobachtet worden, daB-das Ge-
déchtnis des Huudes das Erlernte leicht auinimmt und sehr gut festhalt.

Anfangs wollte ich, daB der Hund bei den Zahlen die Einer mit der rechten,
die Zehner mit der linken Pfote angebe, wie es die Elberfelder Pferde und einige
Hunde (,,Lola®, | Seppl“) taten; aber ,Awa* verwechselte dies oft, so daB.ich
von dem Verlangen abstand. FEr rechnet mit Zahlen bis 100, und klopft bei
denjenigen Zahlen, welche héher als 20 sind, zuerst die Finer und dann die
Zehner. Er beniitzt immer den rechten oder den linken FuB nach Belieben,
wobei er bei einer Zahl oft mit der einen Piote beginnt und mit der anderen
fortfahrt. Meistens gibt er den 'etzten Schlag mii besonderer Bestimmtheit
und setzt die Pfote deutlich auf, wie auch bei dem Mannheimer Hund beobachtet
wurde, daff er am Ende jeder Zahl den Karton, auf welchen er schlug, kraftig
zuriickdriickte. (Vergl. den SchluBtritt der Pferde, Seite 16.)

Mein Hund klopfte die ZahJen auf die abwirts gehaltene Hand (wie Fig. 4
zeigt) oder auf den Rockdrmel oder auf einen von mir ihm hingehaltenen Kar-
ton. Auch habe ich ilin auf ein lose an einem auf dem Boden stehenden Holz-
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rahmen hingendes Pappstiick klopfen lassen, was er aber nicht gerne tat. —
Zwischen mein Gesicht und seine Augen kann ein Papier gehalten werden, was
die Arbeit nicht stort und beweist, daB von mir mit den Augen oder den
Mienen keine unbewuBten Zeichen gegeben werden.

Nach jeder Antwort bekommi der Hund eine kleine Belohnung. Man
muB ihn bei dem ganzen Unterricht in guter Laune und im Eifer erhalten. Mit
Drohungen oder Gewaltmitteln kann man ein Tier nicht zu Verstandesleistungen
bringen, sondern nur zu Dressurstiicken. v

Der Hund freut sich wenn Besuch kommt und will dann gerne seine
Kunst zeigen, teils aus Ehrgeiz, teils der Belohnung wegen. Ich lasse ihn
meistens die Namen der besuchenden:Personen buchstabieren. Er erinnert
sich dann spiter noch dieser Namen.

Wie ich schon oben sagte, bieibt mein Hund ,,Awa® in seinen Leistungen
hinter den anderen buchstabierenden Hunden erheblich zuriick, was ich aus
der Rassen-Kreuzung erklare. Fs ist daher von selbstindigen AeuBerungen
nur wenig zu berichten. Als ich den Hund eines Abends frug, wo wir am
Nachmittag gewesen waren, buchstabierte er ,,du geb Brot“, und erst nachher
gab er die richtige Antwort ,,auf dem Friedhof. — Der Hund hatte auf der
StraBe eine Gans getotet, aber es stellte sich heraus, daB die Gans ihn ange- *
griffen hatte; als ich ihn wegen dieses unliebsamen Vorkommnisses schalt,
buchstabierte er ,beist und auf die Frage ,wer beiBt?“ kam die Antwort:
,,(ans®,

Der Hund war im Winter in dem Vorraum des Kellers wahrend der Nacht.
Er urinierte da an einer bestimmten Stelle auf den Boden und konnte weder
durch Scheltei: noch durch Hiebe davor abgehalten werden. Als ich ihn des-
wegen zankte, buchstabierte er ,richt gut Wasser” und gab damit ganz richlig
an, daB er durch den Geruch der Stelle zum Urinieren veranlaBt wurde. —
Als der Hund von Herrn Krall ein Paket mit Schokolade bekommen hatte,
sollte er ihm brieflich danken und gab folgende Worte an: ,Liber Her Kral,
danke fir Schokolat, gut gewest, Awa. Klapard da, Zuker schiken.“ Der Hund
hat also nachtraglich hinzugefiigt, daB Professor Claparede hier war und daf
er Zucker geschickt haben wolle. :

Wenngleich mein ;,Awa“ zu Vorfithrungen und Versuchen nicht so ge-
eignet ist, wie die anderer buchstabierenden Hunde, habe ich ihn doch oit bei
Vorlesungen und Vortrigen zeigen kénnen, um die so wichtige Klopimethode
anschaulich zu machen.

OV
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,,Buz‘

Figur 1

Wieder ein buchstabierender Hund.
~Von Frau Anna Weismann in Freiburg i. B.

Immer mehr bricht sich die Ueberzeugung Bahn, daB der Mannheimer
Hund R o 11 keine vereinzelte Erscheinung ist, und daB d1e Méglichkeit besteht,
durch immer neue Falle in dieses schwierige Problem weiteres Licht zu brmgen.
Ich mochte durch Veroffentlichung meines kleinen Tagebuches gerite dazu bei-
tragen, die Kenntnis der Denkfahigkeit des Hundes zu {6rdern und {iberlasse es
- berufeneren Kraften, die Schliisse aus den angefiithrten Tatsachen zu ziehen.
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Unser Hund ,,B uz" ist eine Airdaleterrierhiindin, reiner Rasse, zwei
Jahre alt, auBerst guier’ und lieber Charakter, sehr wachsam und brav. Die
ersten Versuche machte ich im Oktober .1920 mit ihm, sie scheiterten aber an
seiner absoluten Interesselosigkeit, so daB ich das Unternehmen wieder auigab.
Evst einige Wochen spiter fing ich wieder an, und schon beim ersten Mal konnte
ich bemerken, daB , Buz‘ autmerksam zuhorte, auch Bilderbiicher ansah, we-
nigstens einen Augenblick. 'Darauf bauend miachte ich ihm Kartonblatter mit
groBen Zahlen von 1 bis 10. Ziemlich schnell, in ein paar Tagen, lernte er
diese Zahlen mir in die Hand klopfen. Dann lieB ich ithn Zahlen innerhalb 1
bis 10 zuzdhlen, was gleich iiberraschend gut ging. Beinahe noch schaeller
erfaBte er das Abziehen. Ich hatte das Gefiihl, als lage alles schon in ihm bereit
und brauchte nur von ihm ‘erfaBt zu werden.

Dann ging ich daran, die Zahlen bis 25 ihn zu lehren, im Hinblick auf
das nachste Ziel, ihn mit den Buchstaben bekannt zu machen. Das war schnell
geschehen, und nun kam der grofe Moment, wo er mit dem Alphabet anfangen
sollte. Im GroBen und Ganzen richtete ich mich nach dem von Rolf angege-
benen, doch machte ich einige mir passend erscheinende Aenderungen:

a= 4 gl=a e I HLE LR t =17 ei = 21
LD ST h£:12 0'=0n2 u =18 eu = 26
ch'=:24 =13 p=15 w =19 0 = 27
d= 9 k =14 qu = 25 / z2'=:23 it = 28
e =30 [F=h T=1er3 sch = 22
fa=ne] m = Sy s =16 au = 29

Er begriff das Alphabet so schnell, daB ich nicht 4 Tage dazu gebraucht
hatte, es ihin zu lehren — ein Tag hitte auch geniigt, wenn ich nicht gefiirchtet
hétte, ihn zu sehr anzustrengen. ') Dann machte ich ihm kleine Kartonblitter
mit Buchstaben, um sie besser abfragen und auch zusammensetzen zu kénnen,
Alle diese Dinge gingen so spielend leicht, daB von groBer Miihe meinerseits
nicht die Rede sein kann. Anfinglich wurde der Hund schnell miide, giilinte
viel, legte sich ganz ermattet hin und streckte alle Viere von sich. Heute ist von

- einer solchen Ermiidung nichts mehr zu merken, auBer wenn er wirklich lange

und anstrengende Sachen gerechnet hat. Zwischen dem Wérterzusammensetzen
machten wir eifrig Rechnungen und bald verstand er auch das Multiplizieren
und das Dividieren. ‘

Nun aber zum Hauptpunkt der Sache: Was kann dabei in Betracht
kommen, die inneren Vorgange dieser Art der Verstindigung zu klaren? Un-
streitig  kommen die Resultate bei den Rechnungen prompter, wenn ich die
Losungen weiB, doch hat er auch Rechnungen gelést, deren Resultat ich nicht
kannte. Seine eigenen Ausspriiche, wenn er.von mir dariiber befragt wurde,
ob er denn allein rechnen konne, lauteten einmal: ,jich richtig zele“, ein
ander Mal: jjich ser gut rechne®. Am besten geht das Klopfen — seien es nun
Rechnungen oder sonstige AeuBerungen — wenn wir b eid e wissen, um was
es sich handelt.. Gar nicht geht es, wenn ich allein es weiB und er nicht; von
einer reinen Suggestion meinerseits kann also nicht die Rede ein. Interessant
sind die Versuche, bei denen mein Mann die. Rechnungen in franzosischer

1) Das von mir verwandte Alphabet ist erheblich schwieriger als das vereinfachte
Alphabet, welches Professor Ziegler bei seinem Hunde ,Awa“ gebrauchte. = Vergl. Mit-
teilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie, N. F. 1920, S. 23.
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Sprache stellte, so daB ich also wuBte, wie es hieB und er nicht. Es ging auch
in Folge dessen nicht.

Ich lasse nun einfach das Tagebuch folgen, in dem mir die gesperrt ge-
druckten Fille als Beweise fiir das selbstindige Denken des Hundes besonders
wichtig zu sein scheinen.

. 28. Dez. 1920. Heute ging ich mit den Zahlen bis 24, die Zehner mit
der linken, die Einer mit der rechten Pfote klopfen lassend. Fiir ja gibt er 2,
fiir nein 3 Pfotenschlige, so daB wir uns auf diese primitive Art schon ganz
gut unterhalten kénnen. Auch lieBen wir ihn die Zahl der Téne in den Akkor-
den angeben, was heute sehr gut bis zu 8 Tonen gelang.') Ich versuchte zu-
sammengesetzte Rechnungen wie 14 +5 — 3, die er schnellstens ausrechnete.

29. Dez. 1920. Heute gelang die Akkordprobe weniger gut, dagegen
alles Rechnen tadellos. Wieviele Finger hat die Mama? ,10“. Wieviele Augen
hat der Buz? ,2“ Wieviele Beine hat die Mizi? ,4“. Die geistige Lr-
miidung macht sich bald durch starkes Gahnen bemerkbar, was mich natiirlich
veranlaBt, den Unterricht sehr kurz zu machen, um ihn nicht zu {iberanstrengen.

30. Dez. 1920. Heute erklirte ich ihm die Zehner bis 100 und wir
rechneten auf und ab bis 100, wobei er aber groBe Miidigkeit zeigte, immer
auf Anfrage 4 (miide) klopfte und die Zunge heraus hangen lieB. ‘Es mag sein,

-daB die Hiindin, weil laufig, rascher ermiidet.

31. Dez. 1920.- Heute frith ging es gar nicht; Buz war ganz unlustig
zur Arbeit, so daB wir es aufgeben muBten und spazieren gingen. Gegen
Abend lernte er mit groBter Schnelligkeit 6 Buchstaben vom Alphabet. |

1. Jan. 1921. Morgens mittelmiBig, abends zwei Buchstaben dazu
gelernt, so daB 8 gut gehen. Auffallende Ermiidung und tiefer Schlaf. Rechnen
gut, Tonproben unsicher. Das Tier ist immer noch laufig.

2. Jan. 1921. Weitere 4 Buchstaben dazu gelernt, so daB jetzt 12 sitzen,
auch auBer der Reihe. — 3. Jan. 1921. Weitere 4 Buchstaben gelernt, Bilder-
buch angesehen, die Anzahl der Buben und Madchen auf den Bildern ange-
geben. Ebenso wieviele Ménner, wieviele Frauen im Haus wohnen. 3+4+5
— 3 gut gerechnet. — 4. Jan. 1921. Immer noch laufig. Heute Alphabet
vollendet.

5. Jan. 1921. Heute arbeitet Buz gut. Ich zeigte ihm die Buchstaben
auf einzelnen Kartonblattern, und er kann alle mit einem einzigen Fehler. ich
setze zum ersten Mal zwei Buchstaben zusammen: ,,or®, was sofort geht, dann
yaug‘, | geld”“. Er macht kleine Pausen zwischen den Buchstaben. Wir machen
Versuche mit Multiplikationen, was auch geht, z. B. 2 2, 4 ¥ 6 usw. Er ar-
beitet zum zweiten Male vor Zuschauern, was ihn nicht stort.

6. Jan. 1921. Buz ist immer noch laufig. Die Ermattung beim
Lernen ist langst nicht mehr so groB, er kann bedeutend langer aufmerken
Haus, Geld, Aug, Or geklopit. Viele Rechnungen gemacht, es geht aber nicht
einwandfrei, wenn ich die Zahl nicht kenne.

8. Jan. 1921. Ich zeige ihm ein Bilderbuch mit einer Katze und irage,
ohne es ihm vorher zu sagen, was ist das? ,mizi“. Das Einmaleins bis auf

_ 1) Solche Versuche sind zuerst von Friaulein Kindermann angestellt worden. (Henny
Kindermann, Lola, Stuttgart 1919, Verlag von Richard Jordan, S. 39).
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9 geht ganz gut. Auf die Tafel schreibe ich ,buzi ist braf* und ,buzi hat ge-
stolen®, was er ganz richtig klopift.

9. Jan. 1921. Das Einmaleins mit 14 geht gut bis zu 5 Mal, dann ver-
sagt es. Den 12er gut gewuBt. Nun ist die Hiindin nicht mehr laufig. Sie
klopft vor Helmut Schepp (einem Neffen meines Mannes) ,Helmut und- sagt
aus einem Bilderbuch: ,hund“. Nachherige Ermiidung nicht mehr so groB.

10. Jan. 1921. Was tut man auf den Kopf, wenn man ausgeht? hut*.
Was tut man um, wenn’s kalt ist drauBen? ,mantel“. Was ifit du am aller-
liebsten von allen Sachen? , wurst. Was sagt die Mama zu dir, wenn sie dich
recht lieb hat? | manili“

11. Jan. 1921. Heute erzihlte ich Buz von dem Hunde Rolf in Mann-
heim, worauf ich ihn ,,rolf und dann ,lol“ klopfen lassen will. Er klopft aber
lauter Unsinn, und ich frage, ob er von dem nichts héren will? ,nein®. Bist
du eifersiichtig? ,ja“. Die Tonproben gehen ausgezeichnet. Rechnen groBSes
Einmaleins alles richtig.

12. Jan. 1921. Heute probieren wir zum ersten Mal, ob er das absolute
Gehor hat und sagen ihm die Tonbezeichnungen einer Oktave, nur die weien
Tasten, was er nach ganz kurzer Zeit weiB.') Auch die Akkordbestimmung
und die Tonanzahl in denselben geht heute bis zu 8 Ténen richtig. — Wie
nennt man das, was du eben mit dem Papa getan hast? ,raufen*. Tust du
das gern? ,ja“. Wie heiBt das, was drauBen so blist, daB die Baume sich
bewegen? ,wind“. Wie heifit das, was naB vom Himmel fallt, wo die Leute
den Schirm aufspannen? ,regen®. Wie heiBt's aber im Winter, wenn es weiB
vom Himmel fallt und die Kinder Schlitten fahren? ,schnee“. 5*6 —3 +2
geht gut. Er wird vom Arbeiten gar nicht mehr miide. Leider geht das Rech-
nen und Klopfen iiberhaupt einstweilen mit meinem Mann noch gar nicht. Buz
meint , das kann man nur mit der Mama.

13. Jan. 1921. Heute iibe ich morgens mit ihm Ablesen von der Tafel
und versuche ihn zu veranlassen, den schriftlichen Befehl: ,yhupf runter” auszu-
fithren, was er aber erst auf meine miindliche Aufforderung tut. Abendy
zeige ich ihm Bilderbiicher, und er nennt mir alles Mogliche daraus. Was tut
der Mann? | geigen“. Was ist das? ,spupe.  Was fillt da vom Himmel ?
nschnee*. Er z&hlt ganz rasch in dem Méckelbuch die jungen Hunde. Sind
sie jung? ,ja“. Méchtest du auch Kinderle haben? ,ja“. Abends kommt er auf
den Pfiff meines Mannes von oben herunter. Bei wem warst du? yengler. (Un-
sere Mieter oben). Kann die Mama auch so gut mit dir raufen wie der Papa?
»nein®. Wo waren wir gestern, wo ich dir sagte: Schau, da sind viele Baume?
ywald“. Was trdgt der Bub unter seinem Arm? | tafel*. Ich zeige ihm das
Bild in dem Méockelbuch mit der wiisten Bulldogge. Gefilit dir der Hund?
wnein®. Sehr gelungen ist sein Verhiltnis zur Katze. Wenn man ihn frigt,
hat er die Mizi nie lieb, aber er spielt doch mit ihr und sie fiirchten sich gar

nicht vor einander.

- 19. Jan. 1921. HeutehatBuzzumersten Maletwasganz
aus sich heraus geklopit. Wir beide waren abends allein und da
frug ich ihn etwas, was ich schon lange so gerne wissen wollte: Warum willst

1) Versuche iiber das absolute Gehor sind auch zuerst von Friulein Kindermann
mit ihrer Hiindin Lola gemacht worden. (Henny Kindermann, Lola, Stuttgart 1919, S. 39).
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du denn eigentlich nie auf dem Plétzle neben der Heizung sitzen? (Er war
nie dazu zu bewegen, sich darauf zu setzen und blieb unter allen Anzeichen
des Abscheus hochstens eine Minute darauf sitzen.) Antwort: ,ekel“. Ich
war natiirlich sehr erfreut und schenkte ihm eine schone Belohnung. Mit dem
verabscheuten Plitzle hat es wohl die Bewandnis, dass an dem Kissen der Ge-
ruch des fritheren alten Hundes bemerkbar ist, gegen den er immer eine grosse
Antipatie zeigte. — Ich machte ihm ganz willkiirlich auf ein Blatt Papier
23 Punkte, ohne sie selbst zu zahlen, welche Zahl er nach Ansehen von hochstens
2 Sekunden bis auf 2 richtig angab.') — Heute und gestern machten wir auch
einfache Divisionen, wie 10 : 2, 20 : 2 mit Erfolg. — Satze von der Tafel ablesen
geht ganz rasch, doch wurde ein so gegebener Befehl bis jetzt nicht ausgefiilirt,
obwohl jedenfalls richtig verstanden.

20. Jan. 1921. Was tust du am liebsten, rechnen, lesen oder Buch an-
schauen? ,rechnen”. Welche Farbe von allen Farben gefallt dir am besten?
,rot“. Welches von allen Tieren hast du am liebsten? ,hund“. Was tust du am
liebsten, schlafen, fressen, raufen oder spazieren gehen? spaziren gen.

21. Jan. 1921. Weisst du noch von dem Hund, der da war, als du in
unser Haus kamst? ,ja“ War der alt oder jung? ,alt“. Hat er schlecht oder
gut gerochen? ,schlecht. Warum hast du ihn eigentlich gar nicht gern ge-
habt? ,ekel“. — Darauf machen wir Divisionen, ungefdhc wie 12 3 :5 ganz
glatt und rasch. — Dann probiere ich etwas, was bis jetzt immer miBlang,
niamlich daB er nach den Buchstabenkartchen die Klopfschlage angibt, wenn
ich die Buchstaben nicht kenne. Es geht bis auf a auch diesmal nicht. Darauf
frage ich: Warum kannst du das eigentlich nicht, wo du doch von der Tafel
alles glatt ablesen kannst? ,zu schwer®. Warum gehst du denn so gerne zu
Englers hinauf? ,warm®. (Sie haben immer einen kostlich geheizten Ofen).

22. Jan. 1021. Warum bellst du immer so, wenn wir hinaus
kommen auf die Strasse? ,ausgen*. Warum willst du in der Nacht nicht auf
deinem Plitzle neben der Mizi liegen? Antwort nach langem, zdgerndem
Denken: ,,ich imer kalt“. Vorher hatte er immer versucht, zu sagen: ,,ich zichp®,
was ich aber nicht verstand ') Warum willst du eigentlich absolut nicht in der
Kiste schlafen? (Ich hatte sie ihm wieder heraufbringen lassen, weil er doch
sagte: ,jich imer kalt“, doch vermutete ich schon, daB er auch diesmal nicht
hineingehen wiirde, da ihr offenbar der Geruch des darin krank gewesenen
Hundes Leo anhaftet). Antwort: ,richt imer®. Ich frage eindringlich, nach was
riecht denn die Kiste, was dir so unangenehm ist? Antwort (nach langem
Zogern und erst, als wir allein sind): ,kan nicht sagen®.

23, Jan. 1921. Sag’ mir doch irgend etwas aus der Zeit, eh’ du bei uns
warst! ,ich empfing klop auf bank®. (Bei dem Wort ,,emphﬁg‘f
muBte er sich offenbar an die norddeutsche Redeweise des Herrn erinnern, bei
dem er frither war, denn bei uns hérte er das Wort nicht.) Bei dieser Aeuler-
ung unterbrach er &fters, sprang herunter und wollte nichts weiter sagen, so
daB #h ihn sehr iiberreden muBte, fertig zu machen. Er war sehr aufgeregt
dabei und lieB die Zunge aus dem Munde héngen.

1) Auch bei dem Hunde Rolf war das rasche Zahlen sehr merkwiirdig, ebenso bei
der Hiindin Lola. Vergl. Henny Kindermann, Lola, S. 36.

2) Unser Hund bezeichnet sich immer mit dem Worte ,ich“. wihrend der Mann-
heimer Hund Rolf sich ,Lol* nannte und von sich in der dritten Person sprach, wie es
oft Kinder tun.
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25. Jan. 1921. Was wiirdest du denn tun, wenn in der Nacht ein boser
Mann kdme? ,ich weis, schreklich schelen®. Da ist doch etwas falsch, schellen
kannst du doch gar nicht? Was muB statt ,sch* in das Wort? ,b“. Abends
frage ich ihn, warum er am Morgen so schlecht gerechnet? ,ich liber spaziren
gen*, ‘

26. Jan. 1921. Heute Abend ging das Rechnen im Familienkreise schlecht,
warum? , kinder stéren*. Die Kinder gingen hinaus und es ging aber immer
noch nicht besser. Warum kannst du nicht gut rechnen, wenn ich das Resultat
nicht kenne? Rechnest du denn ordentlich allein? | richtig ich zele“. — Sag’

A2,
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Figur 2 ,,Buz«

noch etwas von Papa! ,paparechtin Garten®“. Mein Mann hatte am
Nachmittag etwas Laub im Garten zusammengerecht, was ihm ganz auflei-
gewohnlich erschien. Abends zeigt ihm mein Mann eine Postkarte, die ich
nicht gesehen, eine von vielen Hunderten, die von fritheren Jahren stammeri.
Er sagt: ,ich schaulausbub“ (Es war ein kleines Biible mit einem
BlumenstrauB.) Vorher hatte ihm mein Mann eine andere Karte gezeigt, auf
deren Angabe er garnicht einging, sondern er sagte einfach: ich schik reise-
karte. Das bezog sich auf ein Gesprich, das ich vorher mit Buzi hatte, wobei
ich ihm sagte: Papa reist am Samstag ab, da schreiben wir ihm einen Brief,
den du mir diktirst, gelt? — Warum wirfst du dich eigentlich so an die Tiire,
wenn es lautet, daB die ganze Tiire wackelt und die Leute sich fiirchten? ich
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zile rauf. Warum fihrst du denn ,wenn wir hinauskommen, die Leute immer
so an, das darfst du doch nicht? ,ausgen freut mich®,

20. Jan. 1921. Heute ist Buz miide und will kaum die Pfote heben.
Unter diesen Umstanden ist der versprochene Brief an Papa nur mit groBen
Pausen moglich. Aber endlich kommt er doch zu Stande und lautet: ,lach ein-
mal, zeig zan, rauwau®. Ich erklare ihm dann, daB man bei einem Brief oben
eine Ueberschrift machen muB, die ungefahr lautet: lieber Papa, was er dann
ganz brav angibt. Auch die Unterschrift bei einem Brief erkldre ich ihm und
sage, man schreibt dann so ungefiahr: GruBl von deinem Buz, worauf er klopft:
,kus fon buzi“. Das ,rauwau‘ in dem Brief ist offenbar eine GruBform, von
ihm erfunden. Warum wolltest du eigentlich heute und gestern garnicht
klopfen? ,jich bin miide*.

30. Jan. 1921. Auch heute geht das Klopfen nur sehr langsam und mit
groBer Ueberwindung. Warum? ,zu schwer®. Was hat die Dame getan, die
du gesternbei Frau H. getroffen? ,klafir gespilt“. Hat’s dir gefallen? ,nein“.
Warum nicht? ,zeugs®. — Abends frage ich: Wie lachen denn eigentlich die
Hunde? | richtig lachen. Ja, aber wie kann ich’s sehen, wenn du lachst?
»ich zan zeigen“. — 31. Jan. 1921. Heute schreibe ich ihm ganz wahllos Rech-
nungen auf, die ich nicht ausrechne. Sie gehen manchmal, manchmal garnicht.
— Die letzten Tage gerit die rechte Piote immer in die falsche Direktion beim
Klopfen, so daB er sie selbst immer heriiber zwingen muBl. — Warum hat dir
das Klavierspiel von der Dame bei Frau H. nicht gefallen? Kannst du mir es

. heute sagen? ,zu schnel. — 2. Febr. 1921. Warum 146t du dein Fressen

immer bis am Abend stehen? ,ich imer bschau“ (Beschauen ist ein
Ausdruck unserer Kochin). Rechnen ging gestern nicht immer, ich war vielleicht
ein bischen ungeduldig, da sagte er: ,lach auch*.- Die Hemmung in der rechten
Pfote halt an, ich lasse ihn aber ganz ausruhen. — 4. Febr. 1921. Sag’ doch
was Nettes: , papa ist bei uns“. Mein Mann war den Tag vorher von der Reise
zuriickgekommen. S
5. Febr. 1921, Warum bellen eigentlich die Hunde immer den Mond an?
,»zU gros®. — Nachmittags klopft er ganz unvermittelt auf eine Frage, an die ich
mich leider nicht mehr erinnerte, die aber garnichts mit seiner AeuBerung zu
tun hatte: rache fiir lol“. — Ist dir dein Nachtlager jetzt recht? ,zu heis.
(Ich hatte ihn immer zugedeckt). — 6. Febr. 1921. Ich versuche umsonst, eine
Erklarung fiir den Ausspruch: ,rache fiir lol“ aus ihm herauszubringen, er
kann oder will nichts dariiber sagen. — 7. Febr. 1921. Ich schreibe an die
Tafel: , Buz ist dumm®, da er schlecht arbeitet. Darauf klopit er das ganz nett,
sagt aber gleich: ,,quel mich nicht®, worauf ich ihn natiirlich aufhoren lasse.

0. Febr. 1921. Die Hemmung an der rechten Pfote ist sehr storend und
macht ihn oft ganz unlustig zum Klopfen. Unsere kleine Tochter hatte geweint
und Buz war ganz kaltbliitig daneben gestanden und wollte sie auch auf Au-
forderung nicht trosten. Warum trostest du eigentlich Urschele nicht? ,ich
kankeiheulereiausten® (ich kann keine Heulerei ausstehen.)

10. Febr. 1921. Hast du die Mizi gern? ,nein“. Warum denn nicht?
,ich hab imer neid“. Das Klopfen geht sehr langsam, wohl wegen der Piote.

11. Febr. 1921. Gegen Abend kommt ein verwandtes Lhepaar. Er-
innerst du dich noch, daB du die Beiden einmal absolut nicht herein lassen
wolltest? ,ja“. Warum hast du eigentlich so schrecklich getan damals? ,ich
pfeif rauf“. Nun konnte das heiBen, ,ich pfeif drauf“ oder es bezog sich




S Baoiats

darauf, daB Onkel und Tante damals bei ihrem Besuch herauf gepfiffen haben,
was ihn vielleicht so wild gemacht hat. Davon horte ich aber erst nach der
AeuBerung des Hundes. Nachdem wir allein waren, frage ich, warum er so
etwas wenig Nettes zu Onkel und Tante gesagt habe. Er antwortet: ,jich erger
mich ser fon euch, ser eitel“. (Ich drgere mich sehr iiber Fuch, sehr eitel.) Wer
ist eitel? ,;ich®. Bei Tisch sieht er das-Fleisch stehen und schaut sehnsiichtig
darauf. Dann ohne Frage meinerseits: ,ich quel sen Fleisch* (ich
habe Qual vom Sehen des Fleisches). Ich frage noch einmal, was er hat sagen
wollen mit dem Satz: ,ich erger mich ser fon euch, ser eitel.“ Darauf: ,,S1
reden kenen ganz dum“ (sie kénnen ganz dumm reden). Vielleicht hatte es
den Hund in seiner Eitelkeit geirgert, daB wir uns mit unseren Gisten unter-
halten und ihm zu wenig Aufmerksamkeit geschenkt hatten.

12. Febr. 1921. Am Morgen hatte Buzi in seiner stiirmischen Freude
iber das Ausgehen eine Dame vor unserem Tor zu Fall gebracht. Abends
will ich ihn dariiber befragen, wie denn das zugegangen, er antwortet: ;ich
kei fogelbaur, bip fol in fogel“ Wir zerbrachen uns den Kopf,
was das wohl heiBien kénnte. Hast du schon einmal einen Vogelbauer gesehen ?
»ja“. Wo? , oben“. Bei wem? ,engler” (unsere Mieter). Den nichsten Morgen
ging ich gleich hinauf zu Englers, die aber weder in Abbildung noch in Wirk-
lichkeit einen Vogelbauer hatten. Nach einigem Besinnen fiel ihnen ein, daf3 sie
am Tage vorher im Beisein von Buzi von ihrem in StraBburg zuriickgebliebenen
Vogel gesprochen hatten und daB sie.im Lauf der Unterhaltung, die aber gar-
nicht an Buz gerichtet war, auch das Wort Vogelbauer und Piepmatz erwahnt
hatten. Von mir konnte er das Wort nicht gehért haben, denn ich sage Vogel-
kafig. Der Hund hat also auf ein Gespréch Bezug genommen, von dem ich gar
nichts wuBte.

17. Febr. 1921. Warum hast du den Mond nicht ansehen wollen, als
ich dir ihn vorhin gezeigt habe? , hel“. Haben dir die Augen weh getan?
whein®.  Aber warum kannst du den Mond nicht ansehen, wenn er hell ist?
»quelt dich® (vermutlich statt: quélt mich). — Wo ist die Tante Emmi?
whemikofen (Hemigkofen). Woher weiBt du das Wort? | schaut brif“ Er
scheint also das Wort auf einem Brief gesehen zu haben.

19. Febr. 1921. Heute Besuch von Prof. G.; Buz ist aber sehr unlustig,
wie oft, wenn er etwas zeigen soll. G. hatte ihm bei seinem setzten Besuch
einen Vogel aufgezeichnet, den ich nicht gesehen. Buz hatte behauptet , kugel®,
nun hatte er entweder nicht ordentlich hingesehen oder es absichtlich falsch
angegeben. Als G. ihm einen Hund aufzeichnet, den ich nicht gesehen, sagt
Buz: ,kan nicht sagen“. Nachher, als wir allein waren und ich ihn fragte,
warum er G. so unverwandt angesehen, antwortete er: ,jich weis nicht. Wa-
rum hast du so schlecht geklopft? ,jich ausgen“. Warum wolltest du nicht
brav antworten? , beschaut mich“. G. zeigte ihm auch aus einem Buch einen
Vogel, den ich nicht gesehen. Buz klopft: ,fich® (soll wohl Viech heiBen).
Das ist fiir ihn ein Sammelname fiir alle Tiere.

20. Febr. 1921. "Heute Morgen arbeitet er ganz unglaublich schlecht,
klopit ,,faul“, so daB wir es aufgeben miissen. Gegen Abend sage ich, komm
geh’ auf dein Bénkle und sag’ mir was! ,,0 we, ich elend faul®. (Elend ist eines,
seiner Lieblingsworter!) — Dann rechnen wir 62 — 9, auBerdem 92 —9: 12
dann 7* —4 :9 alles richtig. Rechnest du allein? ,nein®. Brauchst du die
Mama beim Rechnen? | nein“. ich zele ser gut® (ich zihle sehr gut).
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21. Febr. 1921. Heute sage ich aus SpaB zu ihm: Du, paB auf, ob der
Karl--August recht gut iibt, du sagst mirs dann wenn ich wiederkomme. Heim-
gekommmen, frage ich ihn dariiber. Antwort: ,quelt mich®. Ja, warum denn
quilt er dich? ,solnichtmehr pipsen® Karl-August hatte ihm auf der
Geige hohe Toéne vorgespielt, so daB er laut heulte. — Abends: Warum hast du
heute dein Fressen wieder stehen lassen? ,eigensin. Warum hast du mit der
braven Mizi wieder Streit gehabt: ,jich nicht faul gewesen. — 22. Febr. 1921.

Figur 3

Heute Abend geht Rechnen glanzend. 6.17 —42 :12 und anderes mehr.
SchlieBlich behauptet er 3 . 8 nicht zu wissen und klopft consequent 25. Warum?
,,ich bin miide*.

23. Febr. 1921. Heute Abend geht das Rechnen schlecht, ich Irage
warum? Antwort: ,jud hat trene genomen®. Ich wuBte natiirlich gar-
nichts mit dem Satz anzufangen! Ich frage: Wie heiBt denn der Jud? ,elen®.
(Eine kleine jiidische Freundin unserer Tochter). Tut dir was weh? Er machte
ein so bekiimmertes Gesicht. ,ja“. Wo denn? ,bauch“. Er hatte von jemand
Abfille bekommen und darunter war auch ein Hering, nach dessen Verzehren
er stark roch. Warum riechst du so, was hast du gefressen? , kan nicht austen®.
(Kann nicht ausstehen). Was? , fisch®.

24. Febr. 1921. Heute wollen wir aber einen Brief an den Papa schreibei.
Also, was soll ich schreiben? ,ich elend miid“. Aber Buzelmann, du hast ja
noch gar nichts getan! ,,quel mich nicht¢. Daher SchluB der Vortellung. —
Abends: Kannst du mir heute sagen, was du mit dem Satz ,,jud hat trene ge-
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nommen* sagen wolltest? Wo hast du es gesehen? ,gut gsen“. Wo? ,im
buch® Von wem hat denn Jud Trane genommen? ,fon re“. Ich suchte da-
rauf alle Bilderbiicher durch, die er gesehen haben kann und finde endlich bei-
folgendes Bild, das einzige, auf dem ein Reh abgebildet ist. (Abb. 3). Ist das das
Bild? ,ja“. Warum hast du gesagt es ware ein Jude? ,jich hab es geglaubt*.
Wem sieht denn das Bild #hnlich? ,elen‘.. (Also dieselbe Antwort wie am
Tage vorher). Der Hund erinnerte sich also an dieses Bild und dachte, daB das
Médchen die Elen sei und daB sie dem Reh eine Triine abgewischt habe. —
Ich sage: Alle Leute interessieren sich so fiir dich und alle wollen dich sehen?
Darauf ganz spontan: ,,fad*.

26. Febr. 1921. Der heute an meinen Mann geschriebene Brief lautet:
wliber papa gleich fro wiefogel fogelhat gut fogel fligt
grus fonfaselhans. Ich frage, wo hast du denn das sonderbare Wort
Faselhans her? ,fon- engler. Auf Befragen sagt mir Frau Engler, unsere
oben wohnende Mieterin, sie habe oft schon Buz so genannt. (Bei uns hat
er das Wort jedenfalls nicht gehért!) Ich hatte ihm als Unterschrift Buzi,
Mani, Mausele vorgeschlagen und sagte, denke dir halt was Nettes aus, da
klopfte er ,faselhans, hatte also den Humor vollstindig verstanden.

27. Febr. 1921. Heute gegen Abend war ein befreundetes Ehepaar da
und Buz antwortete ordentlich. Wo warst du heute spazieren? schlosberg.
Mit wem? Statt einer Antwort auf die Frage sagt er, nachdem er den Herrn
genau fixiert: ,ich kerl fon sen erschaut“ also ungefihr in mensch-
liches Denken iibersetzt. Ich hatte schon einmal das Vergniigen. Dann er-
zahlte ich den Bekannten, dal Buz fiir Lachen das Wort ,,zan zeigen‘ gebraucht
und daB er auch in seinem Brief an meinen Mann gesagt hat: ,lach einmal,
zeig zan®. Da klopfte er zur weiteren Erklirung: ,ich zene zeige fon papa
hat es geheisen“. Abends frage ich: Wie hat dir der Besuch gefallen? , gut*.
Sag’ mir doch irgend etwas davon! ,jich weis halt garnichts*. Sag‘ mir was
von der Dame! ,aufgetaug nicht‘ Die Dame hat ein Glasauge, was
aber absolut fiir unser Auge nicht zu bemerken ist. Beifiigen muB ich noch,
daB mir bei der Frage der Gedanke an das Glasauge vollstindig ferngelegen
hat. — 28. Febr. 1921. Ich war nachmittags fort, ohne ihn mitnehmen zu
kénnen. Abends frage ich, was hast du denn gemacht heute ohne mich? ,pake
ale buben® Er war mit unserem Sohn auf dem SchloSberg gewesen und
hatte nach dessen Erzahlung, die ich iibrigens erst nach obiger AeuBerung
horte, dort oben mit Buben getollt. ,er hatfon alrenereinicht ge-
logen® (Er hatvon aller Rennerei nicht gelogen.) Wer? | biible*. — Nach-
her machen wir SpaBl zusammen, und er klopft die ganze Zeit »I. Ich sage
immer wieder, was wollen wir denn jetzt fiir einen schoénen Buchstaben neh-
men, er immer wieder ,;r. — 2. Mirz 1921. Als wir vom Spaziergang: heim
kommen, frage ich: Sag’ mir doch etwas vom Spaziergang! ,arg fein“. Sag’
mir noch etwas! ,frag liber. Warum klopfst du so langsam, daB ich dich
immer wieder drangen muB? ,weil ich zuerst imer rechn“. Kannst du alles
lesen, was ich auf die Tafel schreibe? ,ja“. Hast du das Wort ,,Hemikofen*!,
wo die Tante Emmi hin ist, auf dem Briefkuvert gelesen ? »ja“. Er hatte da-
mals auf meine Frage, woher er das Wort wiiBte, gesagt: , schaut brif.’ (Vel.
S. 32)."— Dann probieren wir wieder etwas, was bekanntlich noch kein Hund
konnte, einen schriftlichen Befehl ausfithren. Ich schreibe zuerst auf die Tafel:
,»,bel einmal®, was aber erst nach miindlicher Bekraftigung geht, dann ,hupf
runtr®, was ich auch erst miindlich wiederholen muf, dann »ge zur urschel®,
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was schon besser ging, dann schreibe ich ,sag ja“, was nach Entgegenhalten
der Hand tadellos ging, ebenso ,sag nein‘.

4. Mérz 1921. Schmeckt dir dein Fressen nicht, weil du es stehen 145t ?
wesen ekelhaft® Die Kochin hatte statt Fleisch Fischhaut hineingetan.
»gleich gnug®. faul, | faul“. — 5. Marz 1921. Wie koénnen sich denn die
Hunde zusammen verstandigen? , lernen auch. Ich schneide ein Haselstockle,
weil Buzi so langweilig klopft und lege es, mehr zur Anfeuerung, neben hin.
nhau nicht“, was ich ihm natiirlich verspreche. An was merkst du es denn,
wenn dir ein Hundle was sagen will? | schau auf mund, aug auch“. Von
wem hast d u es denn gelernt? fon ekel“ (unseren fritheren Hund nannte er
Ekel). Wie hat er dir’s denn gezeigt? | fein aug ekel“. — 8. Marz 1921. Buz
klopit ganz schrecklich schlecht. Warum? | faul*. la, aber Buzelmann, das ist
doch keine Entschuldigung! ,0 euch schadet es nichts“ Ja, was
schadet’s dir denn? ,,schone mich“. Nachher verweigert er Fleisch und Kise,
es ist ihm also schlecht. Was tut dir weh? |, bauch®. Hast du was schlechtes
gefressen? ja“. Was denn? ,brot‘. Wie hat’s geschmeckt? | ekelhaft. FEr
hatte im Garten ein Stiick Brot gefunden, was ganz russig war.

10. Mérz 1921. Zuriickgekommen von einer kleinen Reise, frage ich
Buzi, was er die Zeit gemacht habe. ,ich elend einher rechn® Ja,
kannst du denn allein so fiir dich rechnen? ,ich rechn kanrecht gut
one arbeit“. Aus dieser AeuBerung ist ersichtlich, daB die Hunde iiber
Rechenaufgaben reflektieren, auch wenn gerade keine Aufgaben gestellt sind.
— Mein Mann zeigt ihm ein Bild aus einem Buch, das ich nicht gesehen. Er
sagt: ,esel“. Es war aber ein Pferd und ich frage, warum sagst du ,,esel”,
wenn du doch ganz genau weifl}t, daBl es ein Pferd ist! ich garnicht hin-
geschaut®.

11. Marz 1921. Unsere Kleine ist krank und hat seit heute einen Aus-
schlag, der auf Masern schlieBen 148t. Was kann man denn mit Urschele tun,
daB sie bald wieder gesund wird? ,oren anschauen®“. Ja, woher weiBt du
denn das? ,ir rochen (ich habe es an ihr gerochen). Er war nimlich
den ganzen Nachmittag vorherigen Tags auf ihrem Deckbett gelegen!

13. Marz 1921. Am merkwiirdigsten von allen seinen AeuBerungen

sind vielleicht seine Kritiken {iber musikalische Leistungen, die meinem

Empfinden oft gerade entgegengesetzt sind. In diesem Fall zwar nicht! Buz
hat ja hier im Hause viel Gelegenheit, Musik zu héren, und es l§st daher
nicht so verwunderlich, als es scheinen mochte, daBl er darin feine Unterscheid-
ungen macht. Gestern war eine Singerin da, deren Stimme ja wirklich nicht
sehr schén war. Wie hat dir der Gesang gefallen? ,0 ie or, kei or
liber“. Willst du, daB Fraulein X. morgen wieder kommen soll? ,nein“.
— Wo warst du, als Papa ins Theater ging ? ,,orfeige. Von wem? , fon mama‘.
Anstatt es einzugestehen, gebrauchte der Schlauberger diese Wendung, um
zu verschleiern, daB er auf Urscheles Bett gelegen war, ‘was streng verboten

ist. — Urschele zeigt ihm eine Postkarte von vielen vor, die ich nicht ge-
sehen und auf der 4 Studenten abgebildet waren. Was hast du gesehen?
nenten (offenbar verstiimmelte Erinnerung des Wortes Studenten). — Warum

bist du jetzt immer so garstig mit der Mizi und verjagst sie? ,ergeiz®. Warum
bellst du den Brieftrager immer so an? ,zorn, auiregung‘. Ja, warum denn,
der hat dir doch garnichts getan? ,kan nicht sagen’. Abends geht das Rech-
nen ausgezeichnet. '
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15. Marz 1921. Was glaubst du, daB morgen fiir Wetter wird?
nzregnen®. ,ich erger auch regnen (ich drgere mich auch iiber den Regen).
Er war am Nachmittag eine ziemlich hohe Felsenwand, sich iiberkugelnd, hin-
untergestiirzt. Was ist dir denn heute passiert? ,krant (d. h. gerannt),
ausgrutscht, ich elend enschetzt“. Letzteres Wort korrigieren
wir noch in ,entsetzt.

19. Méarz 1921. Heute morgen gehtzum ersten Mal die
Ausfiithrung eines schriftlichen Befehls. Ich schreibe aul
die Tafel: ,hupf runter”, was er tut. Nachher noch: »bei der Urschel ligt
wurscht, hol si“, was er auch tut und wobei er ins Nebenzimmer gehen muB,
wo Urschele im Bett liegt. Aehnliches geht abends bei Licht nicht, wo, er vor
allem garnicht an die Tafel sehen will. Warum nicht? »quele, tut we*. Warum
kannst du es heute abend nicht, wo du es morgens gekonnt hast? | elend
schwer®. Er weigert sich, hinzusehen. ,16sch aus, quelt mich“

20. Mérz 1921. Heute morgen geht die Ausfithrung eines schriftlichen
Befehls nicht. Ich frage, ‘warum, wo es doch gestern so gut ging? ,elend
schwach®. Ja woher denn, du hast ja garnichts getan? ,fon elenfresen®. Elleu,
eine kleine Freundin unserer Tochter, bringt ofters Fressen fiir den Hund in
einem kleinen Kiibele. Diesmal war’s aber von jemand anderem und schon
verdorben, daher die Magenbeschwerden.

20. Mérz 1921. Gegen Abend kommt Prof. Ziegler aus Stuttgart. Buz
klopft sehr schlecht, wie fast immer, wenn er etwas zeigen soll. Ich frage,
warum? ,fro bis end“ (d. h. bin froh, wenn es zu Ende ist). Vorher
frage ich ihn noch, ob er Prof. Ziegler etwas fiir seinen Hund Awa auftragen
will. Er sagt: ,kan er efa taun“, was natiirlich falsch ist und auf den ersten
Blick ganz unverstandlich. Wie wir allein sind, frage ich, was der Satz hat
heiBen sollen, worauf er es in ,kan er awa beschaun* korrigiert. Abends frage
ich ihn, warum er so schlecht gearbeitet habe, wie Prof. Ziegler da war?
»bang fon zigler. Ja warum denn, er ist doch so lieb mit dir? ,weil er ales
melde awa“. — Abends geben wir ihm wieder Rechnungen auf, die Zahlen
franzésisch, Verbindungsworte deutsch, was nicht geht. Mach’ doch einimal
ein nettes SpaBle! | r“ was sein Hauptwitz ist. Kannst du nichts anderes?
kan r.

21. Mérz 1921. Warum trostest du nie jemand, wenn er weint? | liber
lachen®. — Wieviel Beine haben 3 Hunde, 3 Katzen und 3 Végel? Er zogert
etwas mit der Antwort, worauf wir jede Gattung extra ausrechnen und zu-
sammenzahlen. Warum klopfst du immer schlecht, wenn du jemand gezeigt
werden sollst? , weil alr unsin heraus komt* (weil aller Unsinn heraus kommt).
Willst du besser klopfen, wenn wieder einmal jemand kommt? | nein*.
Die Katze war schon seit 2 Tagen verschwunden und ich sage eben zu meinem
Mann und den Kindern: ,,Die wird wohl einen guten Osterbraten fiir jemand ge-
geben haben“; da bellt Buzi ganz anders als sonst und klopft auf meine Frage,
was er denn habe: ,ich iau ghoért®“. Wo? ach for euch fenze“
(was jedenfalls ,,vor Euerem Fenster heiBen soll).

28. Miarz 1921. Unsere kleine Tochter zeigt ihm Bilder, die ich nicht
gesehen, unter anderem eine Ziege. ,,ich schau zige*. Dann zeigt sie 3 Kinder.
Buzi klopft: ,fon ein schaf“. Warum hast du nicht gesagt, 3 Kinder, wo du
es doch gut gewuBt hast? ,jich esel“. — 28. Marz abends. Warum hast du
heute Nachmittag nicht gesagt 3 Kinder, wo du es doch gesehen haben muft?
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,»ich ergeiz. Warum geht das Bilderbezeichnen immer so schlecht? ,jich imer
scheu zu schaun®. Warum? ,quelt eugle®.

31. Marz 1921. Abends war eine Geigerin da und spielte mit meinem
Mann eine neue Violinsonate. Wie hat dir das Geigenspiel der Dame gefallen?
,yecht mesig® (recht maBig). Warum? Er, die Dame scharf fixierend:
okrank‘. Wer ist krank? ,lib mani“. Wo ist er krank? ,jor“. Was hat dich
krank gemacht? ,ser neu“.  musik richtig, laf kan nicht geigen®.") Dieses Ur-
teil stimmte mit meinem nicht {iberein, denn mir hatte es gut gefallen!

3. April 1921. Nachmittags ist Kora, eine Nachbarshiindin, bei Buz
zu Besuch, sie kommen aber trotz groBer Liebe zweimal in arge Handel. Was
habt ihr zusammen gehabt? | kora war ungezogen®. Was hat sie getan? si
hat mich gebissen“. Wo? ,or‘. ,or hat was abgrigt‘. — Bist du
froh, daB du klopfen kannst? ,ich wer one afabet beser® (ich ware
ohne Alphabet besser). Er klopft den Satz noch einmal und zwar so: ,ich
wer besser treuen one afabet ganz fro“. Du hast es aber doch dadurch viel
bescer als alle anderen Hundle, daB du so mit mir schwétzen kannst, bist du
nicht doch froh? ja“.

7. April 1021. Heute Abend ist Buz so gesprachig, wie seit langem nicht.
Er ergreift immer selbst die Initiative. ,ich is (statt esse, Dialekt unserer
Kochin) gern euer feins brot“.. — Denke, Papa zweifelt immer daran, ob du
auch selbstindig denken kannst, weil du das mit den einfachen Bezeichnungen
immer nicht kannst! ,jich fon ergeiz ja zitr. ,ich imer hart siz* (wobei er
immer auf dem Stuhl herumrutscht) ,ich elend zit (zieht) im bet*. Wo? ,im
schlaf. Ich mache ihm in Folge dessen die spanische Wand wieder um sein
Bett. ,,ich schlaf elend gut*“. Wir probieren, ob ich ihm mit concentriert daran
denken ein Wort suggerieren kann. Ich frage, an was denke ich jetzt? o ie,
fon zin“. Ich hatte aber an etwas ganz anderes gedacht.

8. April 1921. Als am Morgen Sonnenfinsternis ist, frage ich, ob er
bemerkt, daB mit der Sonne etwas besonderes los ist? fon erzelen“, d. h.
davon erzihlen. — Abends klopfte er unten, wihrend sich nicht dabei bin,
meinem Mann: ,ich awa (Hund von Prof. Ziegler) schreiben*.

11. April 1921. Heute haben wir nun den Brief geschrieben an Awa.
.ich schik schomen grus. ich rich gkochtes Fleisch
gern. ichschwizschoam gsicht. (Es waren damals gerade die
warmen Friihlingstage.) hofist kora (der Hund von unseren Nachbarn).
oschzif. Die sonderbare Unterschrift lieB er sich nicht nehmen und klopite
sie mehrmals. Ich frug, ob denn , Awa* das verstehen wiirde? ,ja“.

Die mir freundlichst von Prof. Ziegler zugesandte Antwort des Hundes
,Awa“ lautete: , fir buzi einen grus. ich danke fir brif“ Als ihn Prof. Ziegler
abends aufforderte, noch etwas beizufiigen, klopfte er: ,weis nichts®.

15. April 1921. Von einer Reise zuriickgekommen, frage ich ihn, was
hast du denn getan, wie Papa und Mama fort waren? ,jich hab rf gemacht,?)
ich schel scho®. Schellen gebraucht er ofters fiir bellen. — Mein Mann geht
mit ihm in ein anderes Zimmer, abgelegen von dem, wo ich bin. Was hat

1) laf“ soll wohl das in hiesiger Umgangssprache meistens ,laff ausgesprochene
Wort Laffe bedeuten.

2) Bezeichnung fiir Lirm oder Bellen.
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der Papa in dem Zimmer getan? ,ghu pit“. Auf Befragen stimmt es. —
Ich mache am selben Tag noch mehrere solche Versuche, von denen nur noch
einer mit vieler Miihe gelingt. Unsere Kleine geht mit ihm in ein anderes
Zimmer, und gibt ihm eine kleine Ohrfeige. Was hat Urschele mit dir getan?
ngeorfeigt® Nachdem er aber dazwischen eine Menge Unsinn ange-
geben, sagt er: ich gscheit“

16. April 1921. Was hast du denn heute getan, wie wir fort waren?
nich zu englers gen, kaz hat gfopt*. — Urschele geht mit ihm in ein anderes
Zimmer. Was hat sie mit dir getan? ,kan nicht sagen‘. Besinn dich doch!
Endlich nach langem hin und her: ,»gzit mich® (gezogen mich). Das stimmte,
sie hatte ihn zu sich hergezogen und ihm einen kleinen Klaps gegeben. Wih-
rend er sich so hin und her besann, sagte er auch: odfrowenforbeiist”,
was er sehr oft sagt, wenn ein solcher Versuch oemacht wird.

26. April 1921. Wie hat dir der Gesang von Herrn H. (einem wunder-
vollen Tenor) gefallen? | ich schrei quelen® (d. h. das Schreien qualt
mich). — Diese AeuBerung ist besonders deshalb interessant, weil sie meiner
Empfindung genau entgegengesetzt ist, denn ich war von der Stimme sehr
entziickt. Offenbar hatten ihm die hohen Téne weh getan.

Diesen Tagebuchblattern méchte ich nur noch ein paar kurze Worte
hinzufiigen. Den Zusammenhingen dieser Sache auf die Spur zu kommen, ist
gewifl eine der interessantesten Aufgaben, die es gibt. Jedenfalls steht fest,
daB ein Zusammenwirken von Hund und Mensch dabei notwendig ist und es
scheint mir, als ob sich dabei Wellen begegnen miissen. Aber es ist nicht
moglich, die Ergebnisse kurzweg als Suggestion oder Telepathie zu erklaren,
weil zahlreiche Falle vorliegen, bei denen der Hund auf vorangegangene QGe-
schehnisse Bezug nahm, die ich nicht kannte. Viele der erwahnten AeuBer-
ungen zeugen von der eigenen Denktitigkeit des Hundes. DaB Suggestion
manchmal mitspricht, halte ich und auch mein Mann fiir denkbar, doch miissen
es noch andere Dinge sein, die dabei in Betracht kommen. DaB die unwissen-
schaftlichen Versuche bei Buz nur unter groBer Miihe und nur manchmal ge-
lingen, wéhrend von Rolf viel mehr verbiirgte Berichte des Gelingens vorliegen,
ist mir unerklarlich.

Die ganze Streitirage wird selbstverstindlich nur durch moglichst viele
Versuche auch von anderen Menschen mit anderen Hunden zu 18sen sein, +nd
ich méchte diesen kleinen Aufsatz mit der Bitte schliessen, daB solche, die einen
Hund haben, der ihnen nahe steht, auch probieren sollen, auf dem angegebenen
Weg ihn zu Aeusserungen zu bringen. DaB es nur geht, wenn der Hund in und
mit der Familie lebt, und wenn derjenige, der sich daran wagen will, mit Liebe
ans’ Werk geht, ist selbstverstindlich.

8P
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Anleitung zum Unterrichten eines Hundes
im Rechnen und Buchstabieren.
Von Prof. Dr. H. E. Ziegler.

Oit bin ich gefragt worden, wie man es anfangen solle, um einen Hund im
Rechnen und Buchstabieren zu unterrichten. Das ist nun schon mehrfach be-
schrieben worden; aber doch noch zu wenig bekannt. Frau Dr. Moekel er-
zahlt in ihrem Buche, wie sie die Rechenfihigkeit ihres Hundes ,Rolf* ent-
deckte und durch Unterricht weiter entwickelte und wie sie ihn das Buch-
stabieren lehrte.")

Auch Fraulein Kindermann gab genauen Bericht dariiber, wie sie
ihren Hund unterrichtet hat.®) Ferner hat Fraulein H. L. in Stuttgart, welche den
Hund ,,Seppl“ besaB, ausfiihrlich erzihlt, wie sie ihm die Anfangsgriinde des
Rechnens und Buchstabierens beibrachte,’) Ferner habe ich selbst Berichte iiber
meinen Hund , Awa‘ veroffentlicht, den ich das Rechnen und die Klopfsprache
gelehrt habe.*) Neuerdings hat nun auch Frau Weismann in den vorstehenden
Mitteilungen den Unterricht bei ihrem Hunde beschrieben.

Man kann also die neue Methode aus diesen Berichten geniigend kennen
lerneni. Aber ich mochte hier doch noch einmal eine Anleitung geben, wie
sie mir nach meinen Frfahrungen am einfachsten und niitzlichsten zu sein
scheint.

Die Fahigkeit, das Rechnen und das Buchstabieren zu erlernen, ist nicht
auf eine bestimmte Rasse oder auf ein bestimmtes Lebensalter des Hundes be-
schrankt. Aber im ersten Lebensjahr verlohnt es sich kaum, mit dem Unter-
richt zu beginnen, und kann man bei einem etwaigen MiBerfolg doch noch
auf spateres Gelingen hoffen. Eine obere Grenze des Alters 1Bt sich nicht
angeben, denn der genannte Hund ,,Seppl* war beim Beginn des Unterrichts
schon 8 Jahre alt. Die wichtigste Voraussetzung ist die Anhanglichkeit des
Hundes und ein vertrauliches Verhiltnis zu seinem Herrn, damit er gern aul
dessen Vorhaben eingeht und ihm etwas zu lieb tut. Aus diesem Grunde er-
reichen weibliche Personen oft mehr als Ménner, da sie auf die Anhénglichkeit
des Hundes mehr Wert legen und dem Tiere mehr Liebe zeigen.

Selbstverstandlich sind die Rassen ungleich begabt, und hat man z. B.
wit einem Airedale-Terrier oder einem Jagdhund bessere Aussicht als mit einem
Dachshund. Aber noch wichtiger sind die individuellen Unterschiede inner-
halb der Rassen. Man weiB ja, daB jeder einzelne Hund seine ererbten Eigen-
tiimlichkeiten in Bezug auf den Charakter und die Geistesfahigkeiten besitzt.

Jedenfalls muB man an den Unterricht mit dem Vertrauen herangehen,
daB man Erfolg haben wird. Denn dieses Vertrauen ist iiberhaupt die uner-
1aBliche Voraussetzung bei jedem Unterricht, bei Tieren wie bei Menschen.

1) Paula Moekel, ,Mein Hund Rolf, Stuttgart, Verlag von Robert Lutz.

2) Henny Kindermann, Lola, ,Ein Beitrag zum Denken und Sprechen der Tiere,
Stuttgart 1919, Verlag von Richard Jordan, S. 20—30.

3) Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie, N. F. 1920, S. 7—10.

4) H. E. Ziegler, ,Das Gedichtnis des Hundes“, zoolog. Anzeiger Bd. 50, 1919
S. 265—273 und H. E. Ziegler, Mein Hund ,Awa“, Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tier-
psychologie, N. F. 1920, S. 21—23.
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Wenn der Lehrer den Gedanken hegt, daB der Schiiler den Unterricht nicht
verstehen oder nichts lernen wird, so kann er niemals Erfolg haben.

Man beginnt den Rechenunterricht mit dem Zahlen von 1—10. Jeder
Hund klopft gern auf die Hand oder den Arm seines Herrn, wenn er von ihm
etwas erlangen will. Man kann also laut mitzahlen, wobei das Tier die Zahl-
worter kennen lernt und bei seinem guten Gedachtnis sich fest einpriagt. Nach
einiger Zeit suche man den Hund zu veranlassen, eine bestimmte Zahl, etwa 2
3 zu klopfen. Gelingt dies, so kann man leicht allmihlich zu héheren Zahlen
ibergehen. Auch kleine Additions- und Subtraktions-Aufgaben gelingen dann
bald. Der Hund muB nach jeder guten Antwort durch freundliche Worte oder
durch einen Bissen belohnt werden. Drohungen oder Ziichtigungen schaden
sehr, da sie den Geist des Hundes von der Verstandesarbeit ablenken.

Man bedenke, daB der Hund zwar einen rasch arbeitenden Verstand be-
sitzt, aber leicht abgelenkt oder zerstreut wird und bei geistiger Arbeit bald er-
miidet; es ist ratsam, das Tier anfangs nicht linger als eine Viertelstunde in
Anspruch zu nehmen.

Man gewohne den Hund nicht an eine bestimmte Stellung der Hand,
sondern lasse ihn auf die Riickenfliche der Hand oder auf den Rockirmel oder
auf einen Karton klopfen. Selbstverstindlich ist jede Zeichengebung zu ver-
meiden. Wie Schulbuben gerne Eselsbriicken irgend welcher Art beniitzen, so
halten sich die Tiere gerne an Zeichen, wenn man ihnen solche gibt. Es liegt
also gar kein Verdienst darin, ein Tier an Zeichen zu gewéhnen, wie dies der
Psychologe Pfungst falscher Weise bei dem Pferde des Herrn von Osten geian
hat.") Denn das ist ein alter Zirkustrick, daB Tiere auf Zeichen scheinbare
Verstandesleistungen ausfiihren.

Hat man das Zahlen bis zur Zahl 10 erreicht, welches man an den
Fingern veranschaulichen kann, so ist es leicht, das Rechnen bis zur Zahl 20
und weiter fortzusetzen. Nachher kann man dazu {ibergehen, bei zweistelligen
Zahlen zuerst die Einer und dann die Zehner klopfen zu lassen oder zu ver-
suchen, ob der Hund es lernt, die Einer mit dem rechten und die Zehner mit
dem linken FuB zu klopfen. Dadurch ist dann das Rechnen mit allen zwei-
stelligen Zahlen ermoglicht.

Sind die Zahlen bis 20 geiibt, so kann man mit dem Lehren der Buch-
staben beginnen. Ich fing mit den Vokalen an, zuerst mit a und i. Bei den
Konsonanten nenne man nicht die Namen der Buchstaben, sondern nur den
Laut. Ich rate, langsam vorzugehen und jeden Tag nur zwei oder drei Buch-
staben zu lehren.

Ich habe fiir meinen Hund ein vereinfachtes Alphabet folgender Art
beniitzt:

2 3 4 5 6 7 8 9 10 12 13 14 1516 17 18 19
m n aeuwd iwi o u I w gkuch bupdut f h r susch z

Im Allgemeinen gelten fiir den Tierunterricht dieselben Regeln wie fiir
jeden Unterricht: stufenweises Aufwértsgehen, strenge Folgerichtigkeit und
Klarheit. Auch muB man das Interesse des Schiilers wach zu halten bestrebt

!) Oskar Pfungst, ,,Das Pferd des Herrn von Osten®, Leipzig 1907, — Man ver-
gleiche dazu meine Kritik: ,Die Seele des Tieres“, Berlin 1916, S. 37—39.
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sein und darf ihm nicht langweilig werden. Die Tiere geben sich manchmal
bei einer Aufgabe, welche ilir Interesse erregt, mehr Miihe als bei einer ganz

leichten.
GBI (6183
\ —v— /

Ein Rolf-Protokoll.

Fraulein Kalender in Ebersteinburg iiberlieB uns ein wichtiges Proto-
koll, welches noch nicht veroifentlicht ist. Es bezieht sich auf ihren Besuch bei
Frau Dr. Moekel in Bergzabern und die Vorfithrung des Hundes Rolf. Es ist
von Frau Dr. Moekel verfaf3t.")

Bergzabern, den 1. August 1915.
Anwesend Frl. Flora Kalender und Frl. von Davans, beide aus Baden-Baden.

Ich frage: Wer hat denn heute gestohlen? Antwort: 5 2 5
0

1 I (Lol istder
Kosename des Rolf).

Was hast du denn gestohlen? Antwort: 11 16 11 18 11 6
s ¢ u g n(Kéasekuchen)
Was noch? Antwort: 02390 47
dord ab (Torte Apfel)
Eine der Damen fragt: Rolf, wirst du das noch einmal tun?
worauf er trotzig antwortet: 7 4 590
hald
Ich stelle ihm vor, daB das sehr haBlich sei, er diirfe das nun wirklich nicat
mehr tun, worauf er ungefragt klopft: 7 4 59
bald
(Eigensinn, er gesteht unumwunden zu, daB er es wieder tun wolle).
Ich frage, wer hat dir eine Mark geschenkt? Antwort: 513 7 10 46 9
1 i b wand
(lieber Wand; es war Herr Hauptmann Wand aus Landau).
Aufgaben von einer der Damen: 6 *6*12—30? Antwort: 30.7)
(Rolf hat die 3 Zehner angegeben.)
Ich gebe ihim die Aufgabe: O ins Quadrat plus 9 : 10 plus 3 ?  Antwort: 12,
Was mochtest du jetzt tun, fragt eine der Damen, worauf er klopft:
71395
b i d Gassel (Bitte Gassel, d. h. er will auf die Strale).
Ich frage das Tier: Wer war denn am letzten Sonntag bei dir, weifit du die
Dame? Antwort: 10 9 4 3
ei d a m (der Name stimmt)

g
15
fl

1) Die Buchstabiertabelle des Hundes ,Rolf* findet man in dem Buch von Paula
Moekel, ,Mein Hund Rolf“, Stuttgart 1919, S 30.

") Die Antwort ist falsch: vielleicht sind die Zahlen der Aufgabe nichi richtig
protokolliert. :
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Weiter erzahle ich, daB die Damen viel fiir die Verwundeten tun und

 iiberhaupt fiir das ganze Vaterland. Rolf unterbricht mich und klopft: -nein.

Dann setzt er dazu, als ich ihn fragte, was er denn tue, wenn er meine, die
Damen titen nichts? 25 6185 6185 8 4 3 11
25n u'l nul mar g i
Ich {ibersetze das nach lingerem Ueberlegen mit 2500 Mark. Rolf wurde
zu Gunsten der Kriegsfiirsorge in Mannheim vorgefiihrt, er horte wohl, da
dieser Betrag eingegangen war).

Die Damen fragen Rolf, wer am Sonntag da gewesen sei, ob er den Namen
des Herrn noch wisse? Antwort: 6 10 8 4 6 ' ) B
n eiman (Neumann)
[ch nehme ein Bilderbuch. Frl. Kalender zeigt ihm ein Tierbild und ich frage:
Was siehst du da? Antworrt: 3 10 11 9
r ei g d(reicht, d. h. es geniigt).
Ich aber gebe nicht nach und wiederhole meine Frage. Antwort: 11 10 16
g Bl
(Das Bild stellte eine Ziege dar.)
Ich zeige ihm noch einmal ein Bild, diesmal eine Obstsammlung. Rolf, was
ist das? Erzahle, was du darauf siehst? Antwort: 3 9 7 3 6
rdbrn
(Erdbeeren. Dazu klopfte er einen sehr frechen Zusatz, der leider
nicht in das Protokoll aufgenommen werden kann).

Eine der Damen hat Rolf eine Rolle feinste Schokolade gezeigt. Davon
wollte Rolf immer schon haben. Ich aber erlaube es nicht, ehe er ganz fertig sei
mit Arbeiten. Als er unwillig werden wollte, drohte ich ihm, die Rolle Schoko-
lade selbst zu essen, oder sie GroBmiitterchen zu geben, an Stelle des von ihm
gestohlenen Kuchens, worauf Rolf heftig klopft:

946 918 9137
dan du d i b (dann du Dieb).

Ich bitte die Damen, dem Rolf ihre Namen zu sagen, was geschieht. Rolf
lauscht sehr aufmerksam und der Ausdruck in seinen Augen veranlaBt mich,
ihn zu fragen, ob er verstanden habe. Rolf klopft sofort:

84116 918 1456903
magmn du k lndr (machen du Kalender),

Der Name Kalender wurde also von Rolf aufgefaBt, aber nicht begriifen,
daB es sich um einen Familiennamen handle.

Er sah noch vor sich nieder und sah aus, als wolle er sich besinnen,
ich erklarte ihm dabei, daB dies doch der Name der Dame sei. Fr sah plotzlich
die Dame scharf an und klopite:

329 901645 12260904 11
rod ds al s cnda g (rote Zahl Sonntag).

Er wurde also wieder nicht fertig mit dem Namen Kalender, der Name
erinnerte ihn sogar an die Zahlen des AbreiBkalenders.

Wir lenken Rolf ab und fragen ihn, was er Herrn Dr. Neumann aus-
richten lasse durch die Damen? Antwort: 56 11 3 74 119 16 13 11 6

I'mgr bagd s i gn
4693 91618 1123916 11 31816.9 390 16 18
amd r-dis-p goord s iieitn s idored S5
(langeres Paket schicken, anderes zu kurz, GruB dazu).
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Rolf wurde von mir gezankt, weil Herr Dr. Neumann ihm solch feine
Schokolade geschickt hatte. Rolf aber hatte noch gar nicht gedankt, weil ich
leider durch Unwohlsein am Abnehmen des Briefes verhindert war. .

Fraulein Kalender sagte ihm nun, daB sie auch Flora heiBe, er mochte
doch nun ihren Vornamen sagen. Antwort: 1 5234 418 1
flora auf
Kleine Pause — Rolf horcht angestrengt, ehe er weiter klopft:
18:13-10. 743 13:590.1-7~18+711:3°13:61219:13-16:
g ice b i lidicb u g rai na w1 s
(Flora auf — Ujeh briillt Bub — drauBen schrie ein Kind sehr laut —
griiner Wiese). — Unsere Kinder spielien oft ein Spiel, in dem gerufen wurde:
Flora, Flora, ich bin auf deiner Wiese, ein Schritt usw., das dem Hund wohl
bei dem Namen der Dame eingefallen sein muB.

AnschlieBend an das oben geklopfte, gab Rolf ohne Pause:
1218690 6 4 8
h undnam (Hundename),
Das war nun wieder eine grofe Keckheit, aber Rolf war wohl die ganze
Sitzung durch in schlimmer Stimmung, weil ich seine Dieberei bekannt gab.

Dann verabschiedeten sich die Damen.

B GY
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Die Wurzeln der Potenzzahlen,
Von Prof. Dr. H. FE. Ziegler.

Unter den mannigfachen Bedenken, welche gegen die Leistungen der
rechnenden und buchstabierenden Tiere vorgebracht worden sind, geht das
naufigste dahin, daB man nicht begreifen koénne, wie die Tiere Wurzeln zu ziehen
vermogen. Aber wer diesen Einwand vorbringt, zeigt dadurch, daB er die be-
ziigliche Literatur nicht kennt.') Denn ich habe schon im Jabre 1913 in den
,Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie* darauf hingewiesen, daf3
es sich bei den rechnenden Tieren nicht um Wurzeln aus beliebigen Zahlen
handelt, sondern nur um Wurzeln aus Potenzzahlen. Ebendort
habe ich auch gezeigt, daB es nicht {ibermaBig schwer ist, Wurzeln aus Potenz-
zahlen anzugeben, da es dafiir ganz einfache Methoden gibt, welche jedes Kind

e

') Der Direktor des Berliner Zoologischen Garfens, Geheimrat Professor 1ir. Heck
pielt- vor kurzem bei der Ankunit der Schimpansen aus der Anthropoidznstation auf
Teneriffa einen Vortrag iiber die Intellicenz der Tiere und beniitzte die Gelegenheit,
um zt erkliren, daf ,die moderne Gehirnforschung durch ihre Konservierungs- und
Scheidemethode den unwiderleglichen Beweis: erbracht habe, daf alle die Mirchen,
die von Hunden und Pferden erzdhlt werden, daB diese Tiere Quadrat- und Kubik-
wurzeln ausziehen konnten, in das Reich der Fabe! gehoren®. Diese durch dic Zei-
tungen verbreitete Behauptung ist wissenschaftlich in keiner Hinsicht zutreffend. Prof.
Heck trat frither, als Wilhelm von Osten sein Pierd. vorfithrte, mit Eifer und Begeiste-
rung fiir die neue Entdeckung ein: aber als dann der Psychologe Dr. Pfungst sein
falsches Urteil iiber das Pferd des Herrn von Osten veroffentlichte, hat er sich vollig
an Pfungst angeschlossen und ist seither ein eifriger Gegner der neuen Methode und
ihrer Ergebnisse. Er hat auch die neuere Literatur iiber diese Streitfrage nicht mehr
celesen, sonst hiitte er nicht ein solches Urteil aussprechen kénnen.
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lernen kann. Diese ganze Erorterung iiber die Wurzeln aus Potenzzahlen ist
dann auch in die Schrift iiber ,,Die Seele des Tieres* aufgenommen worden ‘)

Ich muB auf diese systematische Darlegung verweisen, in welcher die
zweiten, dritten, vierten, fiinften, sechsten und siebten Wurzeln besprochen sind.

Jetzt will ich nur die letzte Ziffer der Potenzzahlen ins Auge fassen, aus
welcher man meistens die letzté Ziffer der Wurzel erkennen kann. Ich bin zu
der folgenden Betrachtung dadurch veranlaBt worden, daB ich Yei einem Ge-
sprich horte, bei der 21. Potenz sei die letzte Ziffer der Potenzzahl immer
dieselbe wie bei der Wurzel. Um dies zu erweisen, habe ich die folgende Ta-
belle der Endziffern der Potenzzahlen aufgestellt, wobei sich
eine hiibsche GesetzmaBigkeit in der Wiederholung der Zahlen gezeigt hat.

Potenzen: 2.3.4.5.6.7.8.9. 10. 11.12. 13. 14. 15. 16. 17. 18. 19. 20 21.

Grundzahlen :
1 o) B B e ) B b [ B T C R W s b g Er g e R o e
2 4°816.:2::4:.8°6 12- 4186204+ 85=6T12 04 Z8 6102
3 Q5T 15359573 s 35 95T 1558020 5T 1303450 750 83
4 646 46464 6 4 6 4 6 46 4 6 4 6 4
5 5.5-5:5-5%5:-5.5 5575525 25:5 <525 515 2555
6 6 66 66 666 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6
7 QE3 ML TR Q3 R0 9 H3 R IRATEE 9 53 A e 7 O] B T
8= 4:2-6-8:4:-2°6 8.4 2.6 874268 '4-:2 68
9 1595 1: 7971 9517495 1 0001529  B1009 % 15503015005+ 100

Aus dieser Tabelle ist folgendes zu erkennen:

Jede Potenzzahl, welche am Ende die Zahl 5 hat, besitzt in der Wurzel
stets am Ende auch diese Zahl. Wird z. B. nach der 7. Wurzel aus 78 125 ge-
fragt, so ist die Wurzel sofort anzugeben, namlich 5, da bei den 7. Wurzeln
jede Zahl, welche kleiner ist als 10" = 10000 000 eine einstellige Zahl er-
geben muB. :

Jede Zahl, welche am Ende die Zahl 6 hat, besitzt in jeder Potenz am
Ende auch die Zahl 6. Bei den ungeraden Potenzen darf man daraus schlieBen,
daB jede Potenzzahl, welche am Ende die Zahl 6 hat, auch in der Wurzel am
Ende die Zahl 6 besitzt. Wird z. B. nach der 7. Wurzel aus 279 936 gefragt,
so kann man sofort die Zahl 6 als Wurzel nennen; die Wurzel muB eine ein-
stellige Zahl sein, da die Potenzzahl kleiner ist als 10 ". — Aber bei den geraden
Potenzen kommt die Endzahl 6 zweimal oder viermal vor, was weiterhin zu
besprechen ist.

In der zweiten Potenz kommen die Zahlen 4, 6 und 9 als Endziffern
der Potenzen zweimal vor. Es ist also bei der Angabe der Wurzel ein Raten
zwischen zwei Zahlen moglich. Man kann aber unter Umstinden aus der
Potenzzahl erkennen, welche der beiden moglichen Ziffern richtig ist, z. B.

‘:2809 mub 53 sein, denn 28 steht ndher an 52 = 25 als an 62 = 36 1); aber
3249 muB 57 sein, denn 32 ist nidher an 36 als an 25,

1) Die Seele des Tieres, Bericht iiber die neuen Beobachtungen an Pferden und
Hunden, heransgegeben von der Gesellschaft fiir Tierpsychologie. 2. Auflage 1916. Ver-
lag von W. Junk, Berlin W. 15. !

2) Die erste Zahl der Wurzel muB 5 sein. Denn bekanntlich findet man bei dem
Wurzelausziehen stets die erste Zahl der Wurzel in folgender Weise: Man teilt die Po-
tenzzahl von rechts nach links in Abschnitie von 2 Zahlen bei der 2. Wurzel, von 3 Zahlen
bei der 3. Wurzel usw. Die letzte Gruppe links bestimmt dann die erste Zahl der Wurzel,
wenn man sie mit den Potenzzahlen der Zahlen 2—9 vergleicht.
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Ebenso wie bei der zweiten Potenz verhalten sich nun die Endziffern
bei der 6., 10., 14., 18. Potenz usw. also bei jeder Potenz von der Hohe
2 + 4x, wobei x eine beliebige Zahl ist.

Bei der dritten Potenz kann man aus der letzten Ziffer der Potenz die
letzte Ziffer der Wurzel unzweideutig erkennen. Die Endziffern der dritten

~ Potenz von 1, 4, 5, 6 und 9 stimmen mit ihren Grundzahlen iiberein, diejenigen

von 2, 3, 7 und 8 erginzen sie zu 10. Z. B. die dritte Wurzel aus 27 ist 3, die
dritte Wurzel aus 4913 ist 17.

Die Potenzzahlen stimmen in der 7. Potenz in Bezug auf die letzte Ziifer
mit der 3. Potenz iiberein, ebenso in der 11., 15, 19, 23.) 27. Potenz usw.,
also bei allen Potenzzahlen der Formel 3 + 4x, wobei x eine beliebige Zahl
ist, oder der Formel 2x +1, wobei x irgend eine ungerade Zahl ist. Bei
allen diesen Potenzzahlen erkennt man also die letzte Zahl der Wurzel so-
fort aus der letzten Zahl der Potenzzahlen, ebenso wie bei der 3. Potenz.
Wird z. B. gefragt nach der 7. Wurzel aus 2097 152, so kann sofort 8 als
Wurzel angegeben werden, da 8 +2 =10 ist und da alle siebten Potenzzahlen,
welche kleiner sind als 107 (also kleiner als 10 000 000) eine einfache Zahl als
Wurzel haben.

Bei den Potenzzahlen der 4. Potenz sind die Endziffern der Wurzeln
am wenigsten zu erkennen. Man sieht aus der Tabelle, daB3 die Endzahl 1 vier-
mal vorkommt, ebenso die Endzahl 6. Nur die Endzahl 5 kommt nur einmal
vor. Die Endzahl 1 kommt allen ungeraden Zahlen zu (mit Ausnahme von 5),

die Endzahl 6 allen geraden. — Nehmen wir als Beispiel 2

546076 ° 9
Wurzel muB 2stellig sein, und die erste Zahl muB 2 sein, da 54 zwischen
2% (=16) und 3¢ (= 81) liegt. Die zweite Ziffer muf eine gerade Zahl sein.
54 liegt anndhernd in der Mitte zwischen 16 und 81, also kommen die Zahlen
4 oder 6 in Betracht; es gibt 6, weil 54 naher an 81 llecrt als an 16 (54 — 16 —
38, 81 — 54 =2T7).

Die Potenzzahlen der 8. Potenz stimmen in Bezug auf die letzte Zifier
mit denjenigen der 4. Potenz iiberein, ebenso die Potenzzahlen der 12., 16.,
20., 24., 28. Potenz usw., also alle Potenzzahlen von der Formel 4 x, wobei x
eine beliebige Zahl ist. Bei allen diesen Potenzen bestehen in Bezug auf die
Angabe der Wurzel dieselben Schwierigkeiten wie bei der 4. Potenz. Ist z. B.
die Endziffer der Potenzzahl 6, so kann die letzte Ziffer der Wurzel 2, 4, 6 oder
8 sein.

Besonders wichtig fiir unsere Betrachtung ist die fiinfte Potenz. Denn
die Potenzzahlen der 5. Potenz stimmen in der letzten Zahl mit der Wurzel
iiberein. Dasselbe gilt fiir die 9. Potenz, ferner die 13., 17., 21., 25, 29. usw.,
also fiir al'e Potenzen der Formel 1 T4 x, wobei x eine beliebige Zahl {st.
Wird also z. B. nach der 9. Wurzel aus 19 683 gefragt, so kann sofort 3 als
Wurzel angegeben werden, da in der Potenzzahl die letzte Ziffer 3 ist und da
bei den 9. Potenzen alle Potenzzahlen welche kleiner sind als 10° (also kleiner
als 100 000 000) eine einstellige Zahl zur Wurzel haben.

Das merkwiirdigste an der ganzen Tabelle ist die Tatsache, daB jede
beliebige Kolonne mit der vierten folgenden vollig iibereinstimmt, also Kolonne
x mit der Kolonne x + 4. :

woep
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Zur Erinnerung an das Pferd Muhamed.
__Von Prof.'Dr. H- E. Ziegler.

Tehies

Bei den vieljahrigen Unterrichtsversuchen, welche Wilhelm von Osten
und Karl Krall mit Pferden vorgenommen haben, hat sich gezeigt, dal groBe
Unterschiede in Bezug auf die geistige Begabung unter den Pferden bestehen.
Wenn es sich um Verstandesleistungen handelt, muB man bei den Tieren wie

bei den Menschen die auBergewdhnlich begabten Individuen besonders wert-
schatzen. : :

Ein solches hervorragendes Tier war der Araberhengst Muhamed,
welchen Herr Krall im Jahre 1908 zugleich mit dem Araberhengst Z arif zum
Zwecke des Unterrichts ankaufte (Abb. 4). Die staunenerregenden Leistungen
dieses Pferdes sind am besten aus Kralls Buch zu ersehen. ") Aber in den Pro-
tokollen der Vorfithrungen steht noch Vieles, was nicht veréffentlicht ist. Wer
nach Elberfeld ging, um sich die Plerde Kralls zeigen zu lassen, war von den
Antworten der beiden Araberhengste mit Staunen und Bewunderung erfiillt.
Bei diesen Pferden kam man zuerst zu der deutlichen Erkenntnis, daB die
geistigen Fahigkeiten mancher Tiere viel weiter gehen als man bisher denken
oder vermuten konnte.

Wahrend des Krieges muBte Herr Krall seine Pferde weggeben, und da
kein wissenschaftliches Institut sie {ibernehmen konnte, haben sie als Gebrauchs-
pferde Verwendung gefunden. Der Hengst Muhamed ist nun im Dezember
vorigen Jahres gestorben. AnlaBlich seines Todes schrieb die ,,Kélnische Zto ¢
am 17. Januvar 1921 Folgendes:

Seit im. Sommer 1904 der ,kluge Hans des Herrn von Osten urplotzlich
zur Sensation von Berlin wurde, hat wihrend des nachfolgenden Jahrzehnts, also
bis zum Ausbruch des Weltkrieges, das Problem der denkenden Tiere nicht
bloss die Wissenschaftler, sondern auch die weitesten Kreise des Publikums lebhaft
beschiftigt. ‘Im Vordergrunde des Interesses standen, obwohl auch eine Katze, ein
Elefant und andere Geschipfe sich als durchaus lernfihig erwiesen, drei geradezu
als Beriihmtheiten ihrer Zeit anzusprechende Tierindividualititen, nimlich die beiden
Araberhengste Muhamed und Zarif des Herrn Karl Krall in Elberfeld, sowie der
Hund Rolf von Frau Paula Mackel in Mannheim. Nachdem Rolf Anfang Dezem-
ber 1919 einer doppelseitigen Lungenentziindung erlag, ist ihm jetzt kurz vor Weih-
nachten der prichtize Muhamed, obwohl erst 14 Jahre zihlend, im Tode nachgefolgt.
Wer das liebe gute Tier personlich gekannt, dem Unterricht beizewohnt und selbst
mit ihm gearbeitet hat, wird dic Worte verstehen, mit denen Herr Krall seinen
Freunden die Todesnachricht mitteilte: ,Er war ein Genie in Pferdegestalt: wann
wird je wieder seinesgleichen kommen?* .

Der 1909 verstorbene Herr v. Osten hatte, nachdem er sich 20 Jahre mit
Tierpsychologie beschiftigt. kurz vor seinem Tode den ,klugen Hans* Herrn Krall
iiberlassen. Dieser gesellte zu dem damals schon dltern und nur mehr wenig lern-
fahigen Tier zwei braune Araberhengste von edelster Rasse und auffallender Schon-
heit sowohl der Gestalt als auch der Bewegungen, den zweijihrigen Muhamed und
den zweieinhalbjihrigen Zarii. Obwohl beide Tiere sich als so ziemlich gleich begabt
erwiesen, zeigte doch ganz besonders der jiingere Muhamed in solch ausge-
sprochenem Grade den Typus des Gelehrten, dass er insofern der Aeltere zu
sein schien. :

Dass die mit Muhamed, Zarif, Rolf, der Katze Daisy und andern .Tieren
angestellten Beobachtungen nicht allerseits Zustimmung fanden, war verstindlich ut d

') Karl Krall, Denkende Tiere, Beitrdge zur Tierscelenkunde auf Grund eigener
Versuche. Leipzig 1912.
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da es in jeder Wissenschaft ein Fiir und ein Wider gibt, auch entschuldbar. Weniger
entschuldbar aber war die schroffe, ja geradezu gehissige Form, womit der Kampi
gegen die tierpsychologischen Versuche hochdenkender und opferwilliger Leute
gefiihrt worden ist. Wihrend unter den Nachkommen des Hundes Rolf sich bisher
neun als ziemlich lernfihig, wenn auch nicht in solch merkwiirdigem Grade wie
ihr. Stammvater, erwiesen haben, wird es fiir Mehamed und Zarif, allein schon um
der sehr hohen Kosten willen, kaum eine Nachiolge geben. Denn die opferwilligen
Midzene yom Schlag des Herrn Krall waren zu allen Zeiten diinn gesit und

diirften im revolution3ren und verarmten Deutschland iiberhaupt keinen Nachwuchs
mehr haben.

Zur Erinnerung an das wunderbare Pferd will ich hier einige auf ,,Mu-
hamed* beziigliche Auizeichnungen veréfientlichen, welche ich in den Jahren
1912 und 1913 gemacht habe ')

Als ich am 22. August 1912 die Pferde zuerst sah, war auch Professor
Dr. Kraemer aus Hohenheim anwesend. Der Hengst Muhamed sollte dessen
Namen buchstabieren und klopite auf die Frage ,,wie heiBt der Herr?“ zuerst
hr (Herr) chrener, dann bei der Aufforderung zu richtiger Wiederholung :
Kremhmer. Den Namen eines anderen Zuschauers, welcher Maler hieB, gab
er mhir an, worauf Krall die Streichung eines Buchstabens verlangte und das
Plerd die Zahl 22 schlug, welche h bedeutet. Meinen Namen buchstabierte
Muhamed cigglr; als er am folgenden Tage meinen Namen wiederholen solite,
kamen nacheinander die Worte: Zeukii, Zigi, Zigchr, Ziglr, worin man wohl
sozusagen ein Tasten nach dem richtigeren Ausdruck sehen kann. Bei einem
vorgehaltenen Pferdebild buchstabierte Muhamed an, ain vrhd. Als ihm an
einem anderen Tage ein Bild mit 3 Plerdekdpfen gezeigt wurde, buchstabierte
er: drei fvhrd. Bekanntlich haben die Flberfelder Plerde tlas Wort Pferd in
sehr verschiedener Weise wiedergegeben, was beweist, daB die Schreibweise
ihnen n)iclht eindressiert war, sondern immer wieder nach dem Klang gebildet
wurde

Als das Bild eines Hundekopies gezeigt wurde, wollte , Muhamed“
nicht antworten und buchstabierte das Wort »hein,, — einer der Beweise seines
Eigensinns, wie sie oft vorkamen. Als ihm aber ein Hiindlein vorgehalten
wurde, kam ,,hnd“, wozu dann das fehlende u auf Vorhalt nachgeholt wurde.
An einem anderen Tage wurde dasselbe Wort so buchstabiert: honnd ?);
wobei dann auf die Frage, welcher Buchsabe falsch sei, der Buchstabe u ge-
schlagen wurde. Auf die Frage , wieviel FiiBe hat der Hund ?*“ kam die Ant-
wort: fiihr. Solche ganz abnorme Schreibweise der Worte"ist ein sicherer
Beweis, daB keine Zeichen gegeben wurden, da ja durch unabsichtliche Zeichen-
gebung keine so absonderlichen Wortformen entstehen konnten.

') In den friiheren Heften der Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie
sind schon einige Berjchte iiber dieses Pferd enthalten: Nr. 1, 1913, S. 7—10, Nr. 2.
1913, S. 21—24, Nr. 3,°1913, S. 39 und 44—46, Nr. 4, 1913, S. 4953,

3 Herr Dr. August Schéller in Elberfeld, der Mitarbeiter Kralls, welcher in
Kralls Buch oft erwihnt ist, schrieb mir am 16. Januar 1921 Folgendes: ,,Es wird heute
nicht mehr als verwunderlich angeschen, dass die Tiere phonetisch buchstabieren. Als
ich damals die Entdeckung machte. waren wir, Krall und ich, vollig iiberrascht.
Wenn man bedenkt, welche groBe — aber erfolglose — Miihe wir uns gegeben hatten
um zu erreichen, daf die Pferde nur das eine Wort ,,Pferd* orthographisch buchstabierten,
und wenn man die verschiedenen Schreibarten dieses Wortes betrachtet, kann man doch
nicht von ,Uebertragung® reden, denn solche entstellte Worter konnen sich weder
in unserem Ober. noch in unserem Unterbewultsein vorfinden.*

%). Was allerdings vielleicht phonetisch zu erkliren ist, da die dortige Aussprache
des Wortes fast so klingt.
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‘Krall hielt dem Pferde einen Spiegel vor und frug, was es sehe; da kam
die Antwort: ihg, und auf die Frage: , welcher Buchstabe ist {iberfliissig,
wurde h angegeben. — Als Krall ein Bild von sich dem Tiere zeigte, kam
zuerst ein unverstindliches Wort mgdnmhl !) und dann hr Khrahl, wobei das
vorgesetzte , Herr* ganz unerwartet kam, aber, weil von dem Tiere oft gehort,
leicht begreiilich ist.

Ich hatte eine Wandtafel mit dem bunten Bilde von zwei Papageien mit-
gebracht. Auf die Frage, wieviel Papageien es seien, kam die Antwort: zschwii,
wonach dann auf Vorhalt ei geschlagen wurde. Als gefragt wurde, wie die

Abb. 4 Karl Krall mit den Pferden Muhamed und Zarif im Jahre 1908

Vogel heilen, kam pihpaghei, was Krall an die Tafel schrieb; auf die Frage
,was muB ich streichen?“ wurde i geklopit, und auf die Frage ,,was ist statt h
zu setzen?“ kam a; dazu ist zu bemerken, daB den Pferden die Namen der
Konsonanten gelehrt worden waren statt der Laute, und daB-sie in Folge dessen
oft h statt a klopiten.

Das Buchstabieren mit den unerwarteten Formen der Worte machte
damals einen tiefen Eindruck auf mich, erscheint aber in jetziger Zeit, nachdem
man die phonetischen Wortbildungen der verschiedenen buchstabierenden

-

P

) Das Buchstabieren sinnloser oder unverstindlicher Zusammensetzungen kam
bei den Elberfelder Pferden o6fters vor und wurde auch bei den buchstabierenden
Hunden nicht selten beobachtet.
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Hunde kennen gelernt hat, nicht mehr so staunenswert. — Noch iiberraschender
als das Buchstabieren war das Rechnen. , Addiere 22 zu 43!“ Antwort erst
45, dann 65. ,Welches Datum haben wir heute?* Antwort: 23. , Welchen

" Monat?“ Antwort: 8. ,,Welches Datum ist heute iiber 3 Wochen?“ Ant-

wort: 14. , Der August hat wieviele Tage?“ Antwort: 31. ,,Welches Datum
ist folglich heute {iber 3 Wochen?“ Antwort: 13. Welches Datum ist heute
iiber 5 Wochen?*“ Antwort: 17 (falsch); darauf geht Herr Krall aus dem
Raume auf den Hof hinaus, und nun kommt erst noch die falsche Antwort 47,
dann richtig 27.

Angeschrieben wird V36 . ¥49; Antwort: 42.  Angeschrieben ist
(30—"25) . (V36 -G ; Antwort erst ,15%, dann richtig ,75“. ,Was kommt
in der ersten Klammer heraus?“ Antwort: 25.

V1369—Y196; Antwort: ,23“. Diese Rechnung ist etwas schwieriger,
aber doch leicht verstandlich. Bekanntlich diirfen bei dem Wurzelausziehen nur
Potenzzahlen in Betracht kommen '); die Quadratwurzel aus 196 ist 14, was
das Pferd von fritheren Rechnungen her gewuBt haben kann, und die Wurzel
aus 1369 muB 37 sein, da 13 groBer als 3 * und kleiner als 4 * ist, auch néher
an 16 als an 9 steht, so daB an der der zweiten Stelle von den zwei moglichen
Zahlen 3 und 7 die letztere richtig sein muB.

An einem andern Tage wurde die Aufgabe gestellt (169 + V529) .
V81—V25). Das schwierigste an dieser Aufgabe ist scheinbar die Quadrat-
wurzel aus 529; man kann aber sofort sagen, daB diese Wurzel 23 ist; denn
die erste Zahl muB 2 sein und die zweite Zahl konnte 3 oder 7 sein, wobei 3
richtig sein muB, da 5 ndher an 2° als an 3 * steht. Bei dieser Aufgabe ereig-
nete sich aber ein eigenartiger Zwischenfall. Das Pferd schlug 12, d. h. rein
und schnaubte gegen die Ecke des Raumes, in welcher eine kurz zuvor beniitzte
Rolltafel stand; dieser storende und offenbar die Auimerksamkeit ablenkende
Gegenstand wurde entfernt, worauf sofort die richtige Antwort kam: 144.

Besonders merkwiirdig sind nun die Angaben der Wurzeln aus groferen
Potenzzahlen. Bei der Aufgabe V4225 kam sofort die Antwort 65; dies ist
nicht schwer zu verstehen, denn die letzte Ziffer muf} 5_sm_und die erste 6,
da 42 zwischen 36 und 49 liegt. Bei der Aufgabe 55225 kam zuerst dic
Antwort 245, dann 225, dann richtig 235; dies ist interessant, weil die mittiere
Zahl am schwersten anzugeben ist, wihrend es selbstverstindlich ist, daB die
letzte Zahl 5 und die erste 2 sein muB, ~Die mittlere Zahl muB eine niedrige
Zahl sein, da 5 niher an 2 * als an 3 * liegt; aber welche Zahl es sei, ist nicht
mit Bestimmtheit abzugeben, und das Pferd har zweimal falsch geraten, ehe
es auf die richtige Zahl kam.

Bei der Aufgabe V119025 kam zuerst die Antwort 335, dann richtig
345; die letzte Zahl muB 5 sein, die erste 3, die zweite muB unter 5 sein, da
11 naher an O als an 16 liegt; man kann schwanken zwischen 3 und 4, wie
es das Pferd getan hat.

Bei der Aufgabe 556516 kam zuerst die Antwort 764, dann 774,
dann richtig 746. Die erste Zahl muB 7 sein, da 55 zwischen 49 und 64 liegt,
die zweite ist unsicher, muB aber nahe an 5 und unter 5 sein, da 55 gerade unter

Yy Die Erklirung fiir das Wurzelrechnen der Pferde wurde von mir im Jahre
1913 gegeben (Mitteilungen der Gesellschait fiir Tierpsychologie 2. und 3. Heft 1913,
S, 30—32 und 36—38). :



der Mitte zwischen 49 und 64 liegt. Bei der letzten Ziffer kann man zw ischen
4 und 6 schwanken, wie dies auch das Pferd getan hat. Krall frug: ,,Wenn in
einer Quadratzahl am Ende 6 steht, was kann dann in der Wurzel die letzte
Zahl sein?‘ Antwort des Pferdes: 6 und 4. :

Aehnlich ist folgender Fall: "779689; Antworten des Pferdes: 887,
783 und richtig 883. Die erste Zahl muB} 8 sein, da 77 zwischen 64 und 81
liegt, die zweite kann 8 sein, da 77 viel naher an 81 als an 64 liegt; die letzte
kann 3 oder 7 sein, und schwankte das Pferd zwischen diesen beiden mog-
lichen Zahlen. : ‘

Zuweilen hat das Pferd die letzte Zahl, welche nicht sicher zu bestimmen
war, sogleich richtig angegeben, was ich aber fiir einen Zufall halte. Z. B.
schrieb Professor Kraemer die Aufgabe an: V54756; kamen die Antworten:
254 und richtig 234. — Bei dieser Potenzzahl verlangte Krall auch die Quer-
summe und gab das Pferd zuerst 17, dann richtig 27 an. — Die Aufgabe

188356 wurde sofort richtig gelost: 434.

Besonders wichtig sind diejenigen Versuche, bei welcher alle Personen
den Raum verlieBen und das Tier nur durch ein kleines Guckloch in der Tiire -
beobachtet wurde. Ich finde z. B. in meinen Aufzeichnungen folgende Auf-
gaben, die unter solchen Umstinden von ,,Muhamed* gelost wurden. V625 +
121; Antwort erst 46 dann richtig 36. V625—VY121; Antwort erst 26, dann
16, dann richtig 14Y). 15376; Antwort 146‘ 144, 124; in diesem Falle kann
man iiber die zweite Zahl zweifelhalt sein und kann die dritte Zahl 4 oder 6
sein; demgemiB hat das Pferd auch zwischen diesen beiden Zahlen an der
dritten Stelle geschwankt. ' 13456; Antwort crst 256, dann richtig 116.

Ich habe bei diesem Bericht auch alle Irrtimer des Pferdes angegeben,
weil diese, soweit sie nicht auf Unachtsamkeit des Tieres beruhen, einen Eiin-
blick in die Entstehung der Losung gewidhren. Erkennt man, daB das Plerd
durch solche Verstandesarbeit die Losung findet, so wird dadurch einerseits
die erstaunliche Denkfihigkeit des Tieres klar erwiesen und ist andererseits das
Rechnen der Pferde aus dem Gebiete des Wunderbaren und Unerklarlichen in
das Gebiet des Begreiflichen gebracht.

e

An die Mitglieder und die Mitarbeiter
der Gesellschaft fiir Tierpsychologie.

Die Gesellschaft besitzt zurzeit 130 Mitglieder, wovon 8 die Mitglieder-
beitrage durch einmalige Zahlung von 100 Mark abgeldst haben. Dann koni-
men noch 30 Mitarbeiter, welche keine Beitrdge zahlen.

Das Vermogen der Gesellschaft war am 1. Januar 1920 3570 Mark, die

). Die der richtigen Zahl in solchen Fillen vorangehenden falschen Zahlen
erklire ich aus der Hastigkeit oder Unachtsamkeit. ‘Es ist bei den Elberfelder Pferden
und bei den rechnenden Hunden sehr oft vorgekommen, dass bei einer Rechenaufgabe
zuerst eine falsche Zahl kam, die dann auf Vorhalt richtig gestellt wurde.
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"Ausgaben betrugen im <Jahre 1020 2343 Mark, die Einnahmen 2864 Mark
Das Vermogen betrug am 1. Januar 1921 4091 Mark, am 1. Juli 1921 3537 Mk.

Wir sind daher in der Lage, trotz der hohen Druckkosten, wieder ein
Heit zu verdfientlichen. FEs enthilt vor allem -den wichtigen Bericht von Frait
Anna Weismann (der Frau des bekannten Komponisten Julius'Weismann in Frei-
burg i. B.") iiber die Beobachtungen, welche sie bei iirem Hunde ,Buz‘ ge-
macht hat. Es sind darin mannigfache Beweise fiir die Echtheit der AeuRe-
rungen des Hundes enthalten. Dieser Hund ist mit dem Hunde Rolf nicht
verwandt, wohl aber von derselben Rasse. Besonders beachtenswert ist die
Aehnlichkeit mit dem Hunde Rolf in Bezug auf den Charakter, insbesondere
der bei den AeuBerungen oft hervortretende Eigensinn und Eigenwille und die
haufige Bekundung der Unlust und des Aergers.

In dem nichsten Heft unserer Mitteilungen, welches am Anfang des néchsten
Jahres erscheinen soll, wird wiederum ein Bericht iiber einen neuen buch-
stabierenden Hund mitgeteilt werden.

Danunschonsoviele Hunde mit Erfolo unterrichtet
wurden und fast unzahlige Antworten festgestellt
und verodffentlicht sind, welche von der'eigenen Denk-
tiatiokeit der Hunde zeugen, ist klar und unbestreitbar
erwiesen, daR der Standpunkt der richtige ist, welchen
die Gesellschaftfir Tiernsychologiein der Streitirapge
des Denkvermogensder Tierebisherstetseingenommen
und gegen die Gegner verteidigthat

Auch im Ausland werden dic neuen Entdeckungen beaciitet. In italie-
nischer Sprache erschien eine Psychologie der Tiere, in welcher eingehend tiber
die Leistungen der Elberfelder Pferde und des Mannheimer Hundes berichtet
wird: Dr. Nicola Checchia, La Psichologia degli animali, Torino,
Fratelli Bocca, 1922. Das Buch ist sehr beachtenswert, da es auch inter-
essante Abschnitte iiber die Geschichte der Tierpsychologie enthédlt. — In
Frankreich sind die neuen tierpsychologischen Beobachtungen bis jetzt nur in

solchen Kreisen beachtet worden, welche sich mit den ,metapsychischen® Er-

scheinungen beschiftigen.?) Bedeutende Gelehrte wie Richet und  bekannte
Schriftsteller wie Maeterlinck haben sich dort auf die Seite des Okkultismus
gestellt, wihrend die deutsche Wissenschaft sich von demselben moglichst irei
zu halten bestrebt ist.

In Deutschland ist die neueste Darstellung der Tierpsychologie das
Goschen-Bandchen ,, Tierpsychologie“ von H. E. Ziegler, in welchem ein Ab-
schnift den hoheren Geistestatigkeiten der Tiere und insbesondere den neuen
‘Beobachtungen an Pferden und Hunden gewidmet ist.

- BI®’CR
TR

1) StadtstraBe Nr, 16.

2) Revue métapsychique Bulletin de I'lnstitut métapsychique international, Paris,
librairie Félix Alcan, Décember 1920. “
Psychica, Revue scientifique du Psychisme, Paris, librairie Leymarie, Aout 1921.
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Zur Beachtung!

Diesem Heite unserer , Mitteilungen* liegt ein Bericht von Hermann
Lechler bei iiber die wichtigen Beobachtungen von Dr. Kohler an anthropoiden
Affen. (Sonderabdruck aus ,Neue Weltanschauung®, 10. Jahrg. 1921).

Die Mitglieder zahlen einen Jahresbeitrag von 8 Mark, Vereine einen
Jahresbeitrag von 16 Mark. Der Jahresbeitrag fiir das Jahr 1922 ist am An-
fang des nachsten Jahres fallig; zu jener Zeit wird den Mitgliedern ein Post-
anweisungsformular zugesandt. werden. Zu Beginn des neuen Jahres soll
auch durch schriftliche Abstimmung eine satzungsgemaBe Vorstandswahl vor-
genommen werden. -

Neu eintretende Mitglieder kénnen jetzt schon den Jahresbeitrag fiir das
Jahr 1922 einbezahlen. (An die Firma von der Heydt-Kersten und Séhne in
Elberfeld oder an Professor Dr. H. E. Ziegler in Stuttgart, Ameisenbergstr. 26.)
Sie erhalten die ,,Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie* der Jahre
1920 und 1921 nachgeliefert. Falls sie alle Nummern der ,,Mittéilungen der
Gesellschaft fiir Tierpsychologie® zu erhalten wiinschen, sind 20 Mark (statt
8 Mk.) einzusenden.

¢
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Karl Krall

»Denkende Tiere“, Beitrige zur Tierseelenkunde auf

Grund eigener Versuche. Verlag von Friedrich Engel-

mann in Leipzig, 1912.

H. E. Ziegler,

»Der Begriff des Instinkies einst und jetzi®, eine
Studie iiber die Geschichte und die Grundlagen der
Tierpsychologie. 3. erweiterte Auflage, Verlag von
Gustav Fischer, Jena, 1920.

»Tierpsychologie® (Goschen-Bindchen). Berlin
und Leipzig. Vereinigung wissenschaftlicher Verleger
" Walter de Gruyter & Co., 1921.

phie Seele des TiCICS“, Berichte iiber die neuen
Beobachtungen an Pferden und Hunden. Herausgegeben
von der Gesellschaft fiir Tierpsychologie, mit
einem Vorwort von Dr. H. E. Ziegler. 2. Aufl., 1916.
Verlag von W. Junk, Berlin-W 15.

Paula Moelsel,

»Mein Hund Rolf, ein rechnender und buchstabier-
ender Airedale-Terrier, Verlag von Robert Lutz in
Stuttgart, 1919.

»Erinnerungen und Briefe meines Hundes Rolf,
Verlag von Robert Lutz in Stuttgart, 1920.

Henny Kindermann,
»Lola, ein Beilrag zum Denken und Sprechen
der Tiere”, Verlag von Richard Jordan in Stutt-
gart (MilitirstraBe 2), 1919.

Hedwig LohS§ !
»Arche Noah®, Geschichten fiir groBe und Kkleine
Leute, die Tiere lieb haben. .Verlag von Andreas
Perthes, A.-G., Gotha, 1920.
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MITTEILUNGEN

Gesellschaft fiir Tierpsychologie.
Im Auftrag der Gesellschaft herausgegeben von

Prof. Dr. H. E. ZIEGLER, in Stuttgart.

Neue Folge ‘ N3 l » 1022

Die geistigen Fahigkeiten der Affen.
Von Professor Dr. H. E. ZIEGLER. -

“Wer. Affen in zoologischen Girten gesehen hat, besitzt meistens von ihnen
keine gute Meinung, weder von ihrem Charakter noch von ihren geistigen
Fahigkeiten. Aber es ist zu bedenken, dafl die in Kafigen eingesperrten Affen
geistig verkiimmert sind und daB auch in den groBeren Gesellschaftskéfigen
abnorme Lebensverhiltnisse fiir die Tiere bestehen, sofern meistens verschiedene
Arten ungleicher GroBe zusammengesperrt sind, und zudem die Besucher un-

Abb. 1. Vier Schimpansen in der Anthropoiden-Station auf Teneritfa. Photographiert von Dr. W. Kéhler.

[



verniinftigerweise die Tiere oft necken urd reizen, was auf den Charakter der
Affen den schédlichsten EinfluB hat. So erhilt der Beschauer von dem geistigen
Leben der Affen meistens nur ein verzerrtes Bild.

Zu einer richtigeren Vorstellung von dem Charakter und den geistigen Fahig-
keiten der Affen kann man gelangen, wenn man ein einzelnes Tier in seinem
Hause hélt. So ist das auf Kosten der Gesellschaft fiir Tierpsychologie im
Jahre 1916 angekaufte Javaneriffchen ,,Hansi* anderthalb Jahre bei mir ge-
wesen nnd hat zu psychologischen Beobachtungen gedient, welche ich in der
neuen Auflage meines Instinktbuches veroffentlicht habe.') Ein Bild dieses
Tieres wurde frither schon gegeben (Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tier-
psychologie, 1916, Heft 2) und ist hier wiederholt (Abb. 3); es zeigt das Tier-
chen damit beschaftigt, auf meiner Hand Ungeziefer zu suchen, was bekannt-
lich bei Affen eine Gunstbezeugung ist, die auf einem Instinkt beruht, der in
seinem Verlauf genau bestimmt ist: das Aeffchen legte mit den Handchen die
Haare auseinander (die doch auf der menschlichen Hand nur spérlich stehen),
suchte mit den Fingerspitzen nach dem vermeintlichen Ungeziefer, streckte zu-
gleich das Ziingchen etwas vor (Abb. 3), fiihrte die Hand zum Munde, wie
wenn es etwas gefunden hdtte und knackte mit den Zihnen, wie wenn es das
Ungeziefer zu zerbeiBen hiitte.

An diesem Aeffchen konnte ich sehr deutlich die instinktiven Triebe beob-
achten, welche im Leben der Affen eine groBe Rolle Spielen, insbesondere
den Futterneid, die Eifersucht, den Spieltrieb, die Necklust u. a. m., woriiber
ich an der erwidhnten Stelle berichtet habe. Auch das Gedichtnis des Tieres
war gut entwickelt, und eine Verstandestitigkeit ist bei einem solchen Aeffchen
unverkennbar vorhanden, aber nicht in solchem Grade wie bei den anthro-
poiden Affen (Gorilla, Orang-Utan, Schimpanse, Gibbon), die ja auch ein viel
groBeres und feiner ausgebildetes Gehirn haben.

Von besonderer Wichtigkeit sind die Beobachtungen an den Schimpansen,
in der von der Berliner Akademie der Wissenschaften gegriindeten Anthropoiden-
Station auf Teneriffa?), iiber welche Dr. W. KOHLER in den Berichten der
Akademie im Jahre 1917 eine sehr interessante Abhandlung veréffentlicht hat.
Daraus sind die Abbildungen | und 2 entnommen, die als Beweise fiir den
Verstand der Tiere sehr lehrreich sind.

Den Schimpansen wurde hiufig die Aufgabe gestellt, eine oben an der
Decke aufgehidngte Banane herunterzuholen. Sie versuchten dies auf ver-
schiedene Art, bis sie iiren Zweck erreichten. Oft wollten sie mit einem Stock
die Banane herunterholen, oder sie suchten den Wirter zu veranlassen, unter
die Banane zu treten, worauf sie auf dessen Schultern kletterten, um die
Banane zu bekommen. Oder sie brachten eine Kiste herbei, um sich darauf
zu stellen. Dann kamen sie auch von sich aus auf den Gedanken, zwei oder
drei Kisten aufeinanderzusetzen, wenn die erste nicht geniigte. Auf der Ab-
bildung 1 sieht man die Schimpansin Grande, welche eine zweite Kiste auf
die erste gesetzt hat, so daB sie nun sich hoch aufreckend, die Frucht erreicht.
Der minnliche Schimpanse Sultan hélt die zweite Kiste fest, wahrend zwei
andere Tiere mit sichtlichem Interesse den Vorgang verfolgen.

Dr. Kéhler schreibt dazu folgendes (Seite 132): ,Da Sultan am Anfang den
anderen deutlich voraus war und ich deshalb gerade jene bauen lassen wollte,
so muBte das kluge Tier oft beiseite sitzen und zusehen. Auf Abbildung 2

1) H. E. ZIEGLER: Der Begriff des Instinktes einst und jetzt, 2. Aufk, Jena 1920, Seite
173—185.

?) Die Schimpansen sind jetzt in den Zoologischen Garten in Berlin iiberfiihrt worden.

8) Ein von H. LECHLER verfaBiter Auszug aus dieser Schrift wurde dem vorigen' Hefte
der Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie (Nr. 2, 1921) beigelegt. :
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ist leicht zu erkennen, wie sehr er (das Tier rechts unten) dabei aufmerkt.
Wird nun das Verbot nicht fortwahrend streng erneuert, so bewirkt es zwar
noch, daB er nicht wagt selbst zu bauen. Aber er kann es bisweilen nicht
lassen, schnell Hand anzulegen, wenn eine Kiste zu fallen droht. So sieht
man auf Abbildung 1, daB Sultan die Kiste festhilt, als sie beim Aufrecken
Grandes wackelt. Einmal kam es bei einer solchen Gelegenheit sogar vor,
dab er, als Grande zwei Kisten aufeinandergestellt hatte und sich nicht gleich
zu helfen wubite, seine stille Zuschauerrolle nicht mehr durchfithren konnte,

l ‘ .
Abb. 2. Zwei Schimpansen in der Anthropoiden - Station
auf Teneriffa. Photographiert von Dr. W. Kéhler.

eine dritte Kiste aus etwa 12 m Entfernung schnell heranbrachte und darauf
wieder als stiller Zuschauer niederhockte, obwohl er weder durch Worte noch
durch Bewegungen an das Verbot erinnert wurde. =~ :
Abbildung 2 zeigt die Schimpansin Grande auf ihrem ersten Dreikistenbau.
Zwar sieht der Bau etwas gefihrlich aus, aber ein solcher Affe ist ein so
* geschickter Turner, daB er auch einen gewagten Bau besteigen kann. So
schreibt Dr. Kohler (Seite 119):,,Steht er einmal auf einem Bau, dessen Statik
dem Zuschauer Angst einfloBt, so wird jede verdachtige Bewegung oder
Neigung, die sich andeutet, momentan und mit Meisterschaft durch Verlager-
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ung des Korperschwerpunktes, Heben der Arme, Beugen des Rumpfes usw.
kompensiert. ; :

Die Verwendung der Kisten hat in tierpsychologischer Hinsicht groBe Wich-
tigkeit, denn die Erfindung und Anwendung von Geriten oder Werkzeugen
ist eine hohe Fahigkeit, die gewdhnlich nur dem Menschen zugeschrieben
wird. Aber die Schimpansen der Anthropoidenstation haben oft Stocke, Drihte
und andere Gegenstinde als Werkzeuge gebraucht. In den obenerwihnten
Féllen haben die Affen die Kisten zu dem bestimmten Zweck herbeigeholt
und als Gerdte zum Aufsteigen verwendet. Die beiden Bilder sind also ge-
eignet, in anschaulicher Weise den Verstand der Tiere zu zeigen. '

Dr. Kéhler schreibt in einer neueren Mitteilung*): ,,Der Schimpanse hat ein
vorziigliches Geddchtnis. Friiher gelernte Verhaltungsweisen reproduziert er
noch nach langen Zeiten richtig, wenn die gleichen Bedingungen wiederkehren.*
Es ist auch auBer Zweifel, dab die Schimpansen die Sprache der Menschen

Abb. 3. Javaneratfe auf der Hand lausend.

verstehen lernen, wenngleich dariiber bestimmte Beobachtingen noch nicht
veroffentlicht wurden. Wenn es nun unternommen wiirde, einem Schimpansen
die Klopfsprache zu lehren, welche bei Pferden und Hunden zu so {iber-
raschenden Ergebnissen gefiihrt hat, so wire dies sozusagen der hochste
Schlubstein fiir die neue Tierpsychologie. Schon im 18. Jahrhundert hat der
beriihmte Lamettrie die Hoffnung ausgesprochen, daB es eines Tages ge--
lingen konne, einen Affen zum Sprechen zu bringen.®) In unserer Zeit ist
dieses Problem durch die Erfindung der Klopfmethode seiner Losung nidher
gekommen.%)  Allerdings wird diese Methode oder eine andere Buchstabier-

4) Sitzungsberichte der PreuB. Akademie der Wissenschaften, 1921, Seite 686.

%) H. E. Ziegler: Ueber den Begriff des Instinktes einst und jelzt, 3. Auflage, Seite 49.

%) Ueber die Schimpansin Basso imFrankfurter zoologischen Garten, welche scheinbar
rechnen konnte, verweise ich auf die »Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie ¢
4. Jahrgang, 1916, Nr. 2, Seite 46—49.
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methode vielleicht bei den Affen schwieriger zu lehren sein als bei den Pferden
und Hunden, weil die Affen in ihrem Denken und Handeln selbstindiger sind
und weniger gern auf die Gedanken und Wiinsche des Menschen eingehen.
Aber umso groBer. wird das Verdienst desjenigen sein, der dennoch eines
Tages das Ziel erreichen wird, einem Affen die Moglichkeit zu geben, seine
Gedanken in Worten kundzugeben.

»denta”,
die rechnende, buchstabierende und erzéhlende Dobermannhiindin

Von Frau MUSCHY PAETOW in Hamburg.

Ehe ich im September vorigen Jahres die Dobermannhiindin ,,Senta* saﬁ,
natte ich erst ein einziges Mal in einer Tageszeitung, dem Hamburger Fremden-

Abb. 4. Friulein Bockwoldt (Bisdorf auf Fehmarn) mit ,,Senta‘*.

blatt, von den neuen Beobachtungen iiber das Seelenleben der Tiere gelesen, un:
zwar handelte es sich um den Hund Rolf und die Katze Daisy der Frau Rechts-
anwalt Dr. Moekel in Mannheim. Es war eine Besprechung eines von "
dieser Dame herausgegebenen Buches, und was dort stand, klang so befremdend
und erstaunlich, daB es selbst mir, die ich jederzeit fiir den Verstand gewisser
Tiere eingetreten bin, kaum méglich schien. Ich verschaffte mir daher die beiden
Biicher von Frau Moekel, ') und sie sind mir zu einer solchen Freude ge-
worden, wie ich sie selten erlebte. Nicht nur ein hochentwickelter Verstand,
nein,eineSeelewohntindiesen Tieren (Hunden, Pferden, Katzen)
und durch die Klopfspracheistihnen der Weg erschlos-
sen, uns ihr Denken und Fiihlen mitzuteilen. Was mich be-
sonders ergriff, war die wirklich edel zu nennende Art, in der Rolf fiir die

) Mein Hund Rolf, Stuttgart, Verlag von R. Lutz, 1919. — Erinnerungen und Briefe meines Hundes Rolf,
Stuttgart, Verlag von R. Lutz, 1919,
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anderen leidenden Tiere eintrat und um Liebe, Verstindnis und Mitleid fiir sie
warb. Hierin erblickte ich eine Aufgabe auch fiir mich, aber leider.stieB ich
bei den meisten Menschen nur auf Unglauben und Verhéhnung. So hatte ich
endlich nur noch den einen Wunsch, mit eigenen Augen ein solches Tier
arbeiten zu sehen — dann wiirde ich den Zweiflern ganz anders gegeniibertreten
kénnen.

Etwa ein halbes Jahr spéter bot sich mir in Hamburg die erwiinschte
Gelegenheit. Im Rahmen eines Vortragsabends iiber okkulte Tatsachen mit Vor-
fiihrungen sollte die Dobermannhiindin ,,Senta® des Friulein Anna Johanna
Bockwoldt von Fehmarn gezeigt werden. Fs kam aber nur zu wenigen, aller-
dings verbliiffenden Antworten des Tieres, da ein groBer Teil des Publikums
diesen Darbietungen kein Interesse entgegenbrachte und nur Experimente an
Menschen zu sehen verlangte, so daB Friulein Bockwoldt die Vorfithrung ab-
brechen muBte. Voll Empérung iiber das ihr und dem Hunde zugefiigte Unrecht
— denn man konnte sehr wohl sehen, wie auch das Tier alles verstand, was
vorging — begab ich mich hinter die Bithne, um der Dame mein Bedauern
tiber den Vorfall auszusprechen. Ich hatte kaum die ersten Worte vorgebracht,
als Senta, die am Boden lag, an mir hochsprang und mich in stiirmischer Freude
zu ,kiissen* versuchte. Sie hatte also genau meine Rede verstanden, in der
sich Zuneigung und Verstandnis fiir sie ausdriickten, und von diesem Augen-
blick an ist Senta mir in groBter Liebe zugetan. Der erste Eindruck der
Kundgebungen Sentas war trotz der Kiirze iiberwialtigend, und noch
lange sprach ich mit meinem Mann und einigen Bekannten, die mit mir dort
gewesen, iiber die Leistungen des Hundes und die Teilnahmslosigkeit und
Boswilligkeit der Menschen.

Aber fiir die Enttiuschung wurden wir iiberreich am nichsten Abend ent-
schadigt, den-ich tatsichlich zu den schénsten meines Lebens zihle. Es war
im Hansa-Gesellschaftshaus, etwa 25 Personen anwesend. Fraulein Bockwoldt
arbeitete mit Senta nicht auf dem Podium, sondern in unserer Mitte. Wir saBen
um den Tisch herum, und keine Bewegung hitte uns entgehen kénnen. Senta
16ste zuerst wieder Rechenaufgaben, auch von uns gegebene: Multiplikationen
mit dem kleinen und groBen Einmaleins, Additionen, Subtraktionen und Divi-
sionen im Zahlenkreis bis .zu 1000, z. B. 525 :75, Quadratwurzeln aus
Quadratzahlen (zu 144, zu 49 etc.). Dann wurde gefragt, ob sie wisse, wWo
sie jetzt sei. Darauf klopfte sie: ,,in Hamburg*. Dann fragte man: ,,wo ist dein
Papa jetzt?,  ich weiB nicht“, antwortete sie verniinftigerweise. Ich sagte:
nSenta, wir meinen, wo dein Papa lebt und wo du auch sonst bist?* Darauf
klopfte sie sofort: ,auf Fehm — — —¢ Hier wurde sie durch eine neue Frage
unterbrochen, aber man sah doch genau, wie sie ,Fehmarn“ klopfen wollte.

Ueber das ,auf war ich sehr erstaunt, vor allem aber immer wieder und

auch spéter von neuem iiber die orthographische Schreib- resp. Buchstabierart
des Hundes. Wahrend Rolf doch rein phonetisch buchstabiert hat, klopft Senta

- sehn, Tier, was durch die Art des Unterrichts bedingt sein muB. Nur ihre Lieb-

lingsspeise ,,Pfannkuchen“ beginnt sie stets gleich mit dem ,,F*, auch darin ganz
konsequent. Es war eine Freude, zu sehen, mit welcher Lust Senta an diesem
Abend arbeitete. Das Wohlwollen, das sie umgab, wirkte ganz offensichtlich auf
sie ein. Im Verlauf der Vorfithrung hérten wir von Senta folgende AeuBerungen:
(spontan) ,,Du seh zu, Tiere kénnen denken. Als wir fragten, ,,ob alle Tiere .
das kénnten®, verneinte Senta aber, und auch das ist m. E. vollstindig richtig.
Auf die Frage ,was bedeutet klatschen, kam die Antwort ,danken®; dann,
wiahrend Senta rechnete und ich ihr Keks gab, unterbrach sie ihr Rechnen durch
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die Worte ,,zu nett, worauf sie weiterrechnete, als sei nichts gewesen. Auch
das ist etwas, was meine' Bewunderung in hohem Grade erregte. Wenn Senta
klopft und sie gestért wird, oder zwischendurch ganz anderes zu sehen oder
zu denken scheint, nach der Abschweifung klopft sie mitten im Wort weiter,
ja selbst einen angefangenen Buchstaben zu Ende, ohne sich je zu irren.  Diese
Beobachtungen teilt ja auch Frau Moekel von Rolf mit. — Nun rechnete Senta
wieder. Plétzlich horte man das Gerausch eines Motors, Ventilators oder dergl.
,Das ist nichts, Senta.” sagte ein Herr, ,das ist nur eine Maschine. Senta
rechnete weiter und als sie zu Ende war, klopfte sie unaufgefordert ,,Maschine*
hinterher, wie um das Wort ihrem Gedachtnis selbst einzupragen. Wer da noch
von Dressur sprechen kann?

Als Senta einmal etwas lange auf Antwort warten lieB, sagte ihr eine Dame
sie bekdme Schokoladé¢, wenn sie die Frage beantwortete Senta antwortete,
aber die Schokolade kam nicht. Da fing Senta an, arg zu bellen. Auf Fréulein
B’s Frage, was sie denn hitte, klopfte sie ,necken zu sehr. Als sie aber
die Schokolade erhielt, kam gleich ein dankendes ,lieb“. -— Nun sollte Senta
uns eine Rechenaufgabe stellen. Sie klopfte sofort: ,,12 .25%. [ Wer soll es
sagen ?“ fragte Fraulein B. Da dachte Senta eine \X/elle nach, man sah ihr an,
wie scharf sie dachte, und dann klopfte sie: ,Ich seh an!¢ Nun erklarte uns
Fraulein B., daB Senta sonst immer nur vor Bekannten geklopft und dann den
Namen der betreffenden Person angegeben habe. Da wir ihr nun alle unbekannt
waren, war das kluge Tier selbst auf den-Gedanken gekommen, den von uns
anzusehen, der die Losung sagen sollte. Senta sah dann auch an unseren Reihen
entlang, bis ihr Blick auf einer Dame ruhen blieb. Wir sagten ihr: ,Senta, wir
konnen aber nicht genau sehen, wen du meinst.“ Da sprang sie vom. Tisch,
ging zu der Dame und legte die Pfote auf ihren SchoB. —

Senta redete noch mehrmals von ihrem .Papa, auch ,,Fannkuchen kaufen‘
verlangte sie und schlieBlichklopftesieihre Antwortenstatt
aufdenArmvonFrauleinB.richtigaufeinenvordenTisch
gestellten Stuhl (aufdielLehne). Von einem Herrn wurde der Vor-
schlag gemacht, Senta solle die Schlage auf den Knopf einer Tischglocke geben,
damit auch in einem groBen Saal jeder die Antwort der Schlige mitzihlen
konne. Fraulein B. hatte nicht viel Zutrauen, aber als die Glocke gebracht wurde .
und man Senta auseinandersetzte, um was es sich handle, verstand diese sofort
und gab ihre Antwort auf die Glocke, wenn sie auch ab und zu den Knopi
nicht traf, der fiir ihre Pfote zu klein war. Auch auf meinen Arm klopfte
Senta einmal etwas, ohne dafB ich in der ersten Ueberraschung gleich heraus-
{inden konnte, was gemeint war. Senta zeigte auch an diesem Abend eine ganz
besondere Vorliebe fiir mich, was offenbar, wie erwahnt, durch meine groBe
Zuneigung und mein -Verstandnis fiir sie bedingt war. Auch verstand ich
am besten, sie zu befragen, sie zu loben, wie Fraulein B. sagte, und das gab
mir den Mut, die Dame zu bitten, ob sie mich einmal mit Senta besuchen wiirde.

Zu meiner groBen Freude sagte Friulein B. zu, und 3 Tage spéter kam sie
tatsdchilich. Senta warf mich vor, Freude fast um, als sie mich sah, und Fraulein
B. sagte, der Hund hatte sich schon den ganzen Morgen gefreut als er horte,
es ginge zu mir. (Ich wurde bezeichnet als ,,die Dame, die uns die Blunen
geschenkt”, da ich Friulein B. einige Blumen mit einer Karte dazu gesandt
hatte.) Ihre Freude driickt Senta oft aus, indem sie den Kopf hin- und herwirit
wie ein Fiilllen. Das sieht ganz allerliebst aus. An meinem Maun, den Senta
noch nicht kannte, stieg sie erst hoch auf und sah ihm lange priifend ins Auge —
dann war die Freundschaft geschlossen. Meine Freundinnen,  die am ersten
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Abend mit mir hinter der Biihne gewesen, wurden, als sie kamen, auch freu-
digst begriiBt. Ich hatte noch einige Bekannte gebeten, und nach dem Kattee,
wihrend dessen Senta artig zwischen Fraulein B. und mir gelegen, und nur
ab und zu etwas Kuchen von uns bekommen hatte, kam Senta auf einen Tisch
—- sie konnte schon die Zeit nicht erwarten — und eine.kleine Vorfithrung
begann, d. h. sie sollte beginnen. Senta guckte sich erst alle Gegenstdnde im
Zimmer an, und war noch nicht zum Arbeiten aufgelegt, wie es schien. Da
sagte Fraulein B. ganz argerlich: ,,Scham dich, Senta, nun haben wir so feinen
Kaffee und Kuchen bekommen und du bist so faul‘‘. Plotzlich fangt Senta an
zu klopfen. Wir zahlen mit und sehen auf dem gedruckten Klopfalphabet nach,
aper es scheint uns sinnlos, was Senta klopft ,,Oweheben“ — das ist doch -
kein Wort? Entschuldigend sagte Faulein B., Senta sei noch nicht bei der
Sache. Die aber 148t sich nicht beirren, klopft ruhig weiter, und als was ent-
puppt sich der Satz? ;O weh, eben war Anne bos!“ Das ist iiberhaupt
groBartig, wenn Senta etwas sagen will, sie 1aBt sich durch kein Dazwischen-
reden aus der Fassung bringen, und zum SchluB} sieht man allemal, daB man
selbst im Irrtum war, nicht sie. Hier brachen auch wir in Jubel aus, mein
ernster, niichtern denkender Gatte — ein hiesiger Kaufmann — und auch mein
Madchen, eine sehr kiihle skeptische Natur, inbegriffen. ,,Warum war Anne
bése?* fragten wir nun. Und als Antwort kam: ,albern’, mit einem ganz
pfiffigen Ausdruck, wie ihn verzogene Kinder haben, die im voraus wissen,
man verzeiht ihnen doch.

Ich méchte hier einschalten, in welcher Weise Senta sich uns verstindlich
macht. Sie gibt fiir jeden Buchstaben eine Anzahl Pfotenschlige auf den Arm
ihrer Herrin. Die Buchstaben werden unserem Alphabet folgend geklopit.
A ist ein Pfotenschlag, B zwei usw. bis Z 25 Pfotenschlage. Die Einer klopit
Senta mit der rechten, die Zehner mit der linken Pfote. Bei einer zweistelligen
Zahl erst die Zehner, dann die Einer. ,,Ja“ wird durch Bellen, ,,Nein“ durch
einen Pfotenschlag angezeigt. '

Zuerst muBte Senta rechnen. Fraulein B. gab zu Anfang wieder ganz leichte
Aufgaben, wie 3 und 3, 5 und 4, dann kamen aber schwerere und andere als
an den Vorabenden. Plotzlich unterbrach Senta ihr Rechnen und klopfte ,,mus‘.

. Ueber uns wurde musiziert, und wir alle glaubten, Senta hatte das gehort. Sie

aber klopfte weiter: , chy“, also meinen Vornamen , Muschy*, sogar mit einem
y, und hinterher ,Paetow*.  In dem Augenblick war ich so iberrascht und
erfreut, daB ich Senta fast ym den Hals fiel. Fraulein B. sagte, der Hund iisse
meinen Namen auf einer Karte gelesen haben, die ich an den Blumenstrauf gesteckt,
und daB er genau wuBte, daB ich es war, sah ich auch daran, dai3 nachher,
als Fraulein B. fragte: ,,Wen von den Herrschaften hier hast du am liebsten ?*
die Antwort kam: , Muschy*, wobei er mich mit seinen schénen Augen ansal,
wie — nun wie eben nur ein edles Tier einen anblicken kann. DaB Senta
jedes Wort versteht, hatten wir immer wieder Gelegenheit festzustellen, Befehle:
laut oder leise zu bellen, Zahlen auszuschreiben, also in Buchstaben zu klopfen,
Menschen oder Dinge zu zahlen, werden von Senta stets sofort und richtig
ausgefiihrt. Auch die Zeiteinteilung kennt sie, rechnet mit Wochen, Monaten
und Tagen, mit Schock und Stiegen. Sie sagte, wieviel Personen im Zimmer
seien, wieviel Damen weie Blusen anhétten, und plotzlich klopfte sie spontan:
»sag mal 5. 14“ Stellte also selbst eine Aufgabe. 60 antwortete mein Mann.
Senta sieht ihn groB an, sagt aber nichts. ,,Ist das richtig ? fragen wir. Keine
Antwort. Da fragt mein Mann: ,;Sind es denn 70 ?*“ Und nun gibt Senta sofort
ihr ,ja* durch Bellen. Allen Gegnern zum Trotz halte ich Sentas Schweigen
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fiir Riicksicht und Takt — fiir welche Eigenschatften ja auch Rolf gentigend
Beweise geliefert hat. A

Nun wollten wir probieren, ob Senta Antworten auf meinen Arm klopfen
wiirde. Ich stellte mich leider sehr ungeschickt dabei an, so ungeschickt, daB
alle mich auslachten. Ich konnte absolut den Arm nicht so halten, wie Friaulein
B. mir sagte. Trotzdem klopfte Senta mehrere Antworten richtig. auf meinen
Arm, und, von meiner freudigen Genugtuung abgesehen — Fraulein B. sagte,
Senta tite dies nur bei jemand, den sie wirklich gern hatte — war ich von
da an nun ganz sicher, daB weder bewuBte noch unbewuBte Zeichengebung bei
Sentas Antwort im Spiele war, wie die Zweifler und Gegner immer wieder
behaupten.

Zum SchluB machten wir noch folgenden Versuch: Fraulein B. verlieB mit
einem der Anwesenden das Zimmer und sagte dem Hund, wir wiirden thm
ein Wort nennen, das er ihr nachher wiederholen sollte. Ich sagte das Wort
,-Pfannkuchen®. Dann fragte ich Senta, ob sie verstanden und ob sie Fraulein B.
das Wort wiederholen wolle, konnte aber keine Antwort erhalten. SchlieBlich
riefen wir Fraulein B. wieder herein, iiberzeugt, daB der Versuch fehlgeschlagen
war. Trotzdem fragte ich: ,Nun, Senta, was habe ich dir gesagt?‘ Und zu
unserer aller Freude begann Senta sogleich zu klopfen: ,,Du sag Fannkuchen®.
Nach diesen glinzenden Resultaten baten wir Fraulein B., den Hund nicht
weiter anzustrengen. — Wer ,,Senta‘ an diesen beiden Abenden arbeiten gesehen
hatte, war f6rmlich begeistert und fiir die neue Lehre gewonnen. —

Ein Beispiel fiir die Intelligenz des Tieres muB} ich noch erwahnen. Meine
Freundin, die anwesend war, heift auch Senta, und jedesmal, wenn wir zu ibr
anredeten, sprang der Hund anfangs auf. Da sagten wir ihm: ,Senta, diese
Dame hat denselben Namen wie du. Bleib’ nur ruhig liegen, wenn wir zu ihr
sprechen®, und von da an kiimmerte sich das kluge Tier nicht mehr darum,
wenn wir meine Freundin anredeten. Ein weiterer Beweis fiir Sentas Verstehen
unserer Sprache ist folgender: Man schickt sie hinaus und versteckt einen
Gegenstand, den sie vorher nicht gesehen noch berochen hat. Beim Herein-
kommen sagt man ihr: ,,Wir haben ein Taschentuch oder einen Ball usw. ver-
steckt. Nach dem W ort nun sucht Senta, und es macht ihr groBen SpaB,
obwohl mein Mann, der Hundekenner ist, sagt, daB andere — nicht unterrichtete
— Hunde schneller finden, der Spiirsinn also besser bei ihnen entwickelt
ist! Aehnliches erzahlt ja auch Frau Dr. Moekel von Rolf, und ganz wie er
148t Senta sich nicht zum Apportieren, Springen etc. dressieren. Sie fiihlt sich
sozusagen zu hoherem berufen — und ganz mit Recht. Denn in Senta sind
Verstand und Seele in auBerordentlich hohem Gradeé entwickelt. Was ich
bisher berichtet, spricht fast alles nur fiir ihre Intelligenz. Aber ich fand
in den Tagebuchaufzeichnungen des Frauleins B., die sie mir fiir diesen Artikel
zur Verfiigung stellte, so feine Ziige geradezu menschenahnlichen Empfindens
in dieser Tierseele, daB ich wenigstens einige davon hier wiedergeben will.
Vielleicht werden Feinde mir zur Last legen, daB ich Sachen verdffentliche, die
ich nicht selbst mit angesehen. Wer aber Fraulein B. kennt, ein ganz schlichtes,
gerades, offenes Miadchen mit gesunden Augen und Sinnen, der sieht ohne wei-
teres ein, daB fiir die Aufzeichnungen weder bewuBte noch unbewuBte Tau-
schung in Frage kommt.—

Fraulein B. hat den Hund, der damals kaum zwei Jahre alt war, von einem
Herrn in Eidelstedt bei Hamburg gekauft. Aus ihren ersten Lebensjahren hat
Senta sich manche Erinnerung bewahrt und ihrer Herrin berichtet. Auf Nach-
frage erhielt Fraulein B. die Bestatigung dieser Mitteilungen voun dem friiheren
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Besitzer. Als der Unterricht Sentas begann, den man sich dem Elementarunter-

richt unserer Kinder gleich vorstellen muB, bat sie ihre Herrin, Geduld mit ihr

zu haben, sie nie zu schlagen und oft zu loben! Nach diesen drei Grundsatzen,
die das ganze Geheimnis der Tiererziehung bilden, hat Fraulein B. gehandelt
und so ihre schénen Erfolge erzielt. Senta hingt mit inniger Liebe an ihr und
dem im Hause lebenden Vater. Als Friulein B. kiirzlich Nasenbluten hatte,
ging Senta davon, weil sie den Anblick nicht ertrug. Und sobald Friulein B.
nachher ihr Taschentuch hervorzog, bat Senta angstvoll, doch ja vorsichtig
zu sein, damit kein Blut wieder komme. Befragt, warum sie dies denn so fiirchte,
antwortete sie, daB sie einmal ein geschlachtetes Tier sich habe verbluten sehen!
Den anderen Tieren, auch Schafen, Gansen, bringt Senta grofe Zuneigung ent-
gegen und ihr Tod versetzt sie in groBe Betriibnis. Gliicklich ist sie,. wenn
wir sie behandeln wie unseresgleichen! Friulein B. soll sie iiberall mit hin-
nehmen, und bei der Heimkehr von Geburtstagsfeiern oder Kinobesuchen
auBert Senta stets, ob und wie es ihr gefallen. :

Gerechten Tadel nimmt das kluge feinfithlige Tier hin, aber Zweifel, Hohn
und Spott vertragt es nicht. Entweder bellt es wiitend, oder es beginnt am
ganzen Korper zu zittern, antwortet auf keine Frage mehr, und aus seinen
prachtvollen Augen blickt eine Welt von — ich kann es -nicht anders nennen —
HaB und Verachtung. So hat es an jenem ersten Vorfithrungsabend hier auch
auf die Menge geschaut! —

Ich kénnte noch viel erzahlen: Wie Senta einen ganzen Tag wie krank dalag,
weil sie glaubte, daB sie verkauft, in Wirklichkeit aber nur gefilmt werden sollte,
und in Ausdriicke der Liebe und Dankbarkeit ausbrach, als sie verstand, oder
wie -sie am Weihnachtsabend unzufrieden war trotz besten Essens, weil ein

- Christbaum fehlte, den sie von ihrem ersten Besitzer her kannte. — Aber ich

kann das nur in einem Buche bringen, weil es zu viel ist und will hier
abschlieBend nur noch den dritten Abend erw#hnen, an dem Senta hier in Ham-
burg offentlich vorgefithrt wurde.

Es war drei Tage nach dem Besuch bei mir im Saal des St. Georger Gemeinde-
hauses vor etwa 150 Personen. Senta rechnete gut und sicher; wieder erhielt
sie nach den anfanglichen leichten Aufgaben schwerere, die ich an den fritheren
Abenden noch nicht gehort, und auch als Senta unaufgefordert uns eine Auf-
gabe stellte, war es wieder eine neue, eine Division, wahrend sie uns frither
hatte multiplizieren lassen. Sie stellte: 10 in 1, und als wir nicht sofort ant-
worteten, klopfte sie selbst: '/io) den Zahler rechts, den Nenner links. Zehn
wird ja immer links geklopft, aber auch bei den einstelligen Nennern Kklopit
Senta dieselben links. Fraulein B. erzahlte mir dazu, daB Senta dieses Hilfs-
mittel selbst gefunden hat, als Fraulein B. sich mit ihrem Vater vergeblich daraut
besann, wie man Senta wohl Briiche ausdriicken lassen konne.. — Mitten in
ihr Rechnen hinein erzdhlte Senta den Leuten: ,Fannkuchen werden
eigens fiir mich geholt“ Einen Augenblick stutzen wir, dann sehen
Fraulein B. und ich uns an und beginnen gleichzeitig zu lachen. Als Fraulein B.
mit Senta zu mir kam, hatte ich Senta ihre Lieblingsspeise, Pfannkuchen, ge-
geben und zu Fraulein B. (nicht etwa zu Senta) so beilaufig gesagt, ich wire
arg lange danach herumgelaufen, erst in der siebenten Konditorei wire es
mir gelungen, welche aufzutreiben. Das hat Senta, ohne daB wir es ahnten,
gehort und nun voll Stolz den Leuten verkiindet. —

Eine Dame legte einen Bonbon auf das Podium. Senta sollte sagen, was das
sei. Senta klopfte richtig ,Bonbon“ und weiter ,,den hab’ ich mir redlich
verdient. Dann lieB sie ihn ‘aber doch liegen. Nun brachte ich ihr etwas
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Schokolade, die Senta schnell verzehrte. Aufgefordert, weiter zu rechnen, klopfte
Senta: ,,Nein, erst danke sagen*. Sie gab dann Farben von Kleidern anwesender
Damen an, sagte, wieviel Beine einige ‘Hunde, Pferde und Végel zusammen
hatten, und schlieBlich fragte jemand, wieviel Beine hat ein Krokodil?“ Da ant-
wortete sie schlagfertig: ;,PapamuB zahlen®. Das istihre lefzte Zuflucht;
wenn man sie zu arg bedrangt, kommt immer wieder , Papa muB kommen‘“oder
»PapamuB reden®. Auch ihren Geburtstag gab Senta an, und wenn wir den
Namen eines Monats nannten, klopfte Senta die Zahl dazu, z. B. April gleich 4,
Oktober gleich 10 usw. — Das Publikum nahm die Vorfithrung beifélligst aui,
und Fréulein B. konnte sich mit Senta unter wohlverdientem Applaus ver-
abschieden. Fraulein B. lieB dann noch von einigen anwesenden Herren Sentas
Kopf befithlen, der nach der angestrengten Geistesarbeit sehr hei war, —

Dem anregenden Abend folgte eine Diskussion, und ich darf woh! sagen, daf
wir jeden Einwand der Gegner, die sich sogar zu Beleidigungen und niedrigen
Verdichtigungen hinreiBen lieBen, sachlich voll und ganz widerlegen konnten
und daB wir, warme Anhanger dieser guten Sache, siegreich das Feld be-
haupteten.

Und hier méchte ich mit einer innigen Bitte an alle die herantreten, die meinen
Bericht lesen:

wDieihrglaubtwieich, weilihrgesehenhabt werbetfiir
dieseneueundedle Bewegung mitalleuren Kraften, und
ihr, dieihr noch nicht sahet, und dahermnoch unglaubig
seid, versuchet, euch durch den Augenschein zu iiber
zeugen, oder verschaffteuch Biicher, dieeuch aufklaren
k6 nnen! (Unsere Hefte nennen solche.) Und wenn auch ihr glaubt,
helfetuns neue Anhanger zu finden, denn es gilt, Seelen
zu helfen! — Gegen Grausamkeit und Quilerei der Tiere ist man lange
schon vorgegangen und hat manch korperliches Leiden gemildert. Aber Grau-
samkeit und Quélerei ist es auch, mit Verstand und Gemiit begabte Geschopfe auf
eine niedrigere Stufe herabzudringen, sich in geistigem Hochmut weit iiber sie
zu erheben und sie zu unseren Sklaven zu machen statt zu unseren Freunden!

Wer in der Lage ist, selbst ein solches Tier zu erziehen (Hund, Pferd oder
Katze), mége es doch ja tun! Geduld und Kosten werden durch reichste Freude
belohnt, und ihm selbst ist Gelegenheit gegeben, der neuen Erkenntnis mehr
Freunde zu werben als durch das bloBe Wort! Es handelt sich um ein gutes
Werk, es gilt einem Fortschritt Bahn zu machen.

Zusatz von Professor Ziegler.

Je mehr Tiere in der Klopfsprache unterrichtet werden, um so eher wird die
hohe Bedeutung dieser neuen Methode zur allgemeinen Anerkennung kommen.
Es ist sehr erfreulich, daB Friulein Bockwoldt so schéne Erfolge bei ihrer
moenta““ erreicht hat. Dabei mochte ich aus dem vorstehenden Bericht besonders
die Tatsache hervorheben, daB der Hund gelegentlich auf eine Stuhllehne ge-
klopft hat. Dadurch wird der oft erhobene Einwand widerlegt, daB mit der
Hand willkiirliche oder unwillkiirliche Zeichen gegeben werden kénnen. Neuer-
dings hat man ,Senta“ sogar dazu gebracht, auf eine Tischglocke zu klopfen.

Ich will nun zu den Mitteilungen von Frau Paetow noch einige Stellen aus
Briefen von Fraulein Bockwoldt an mich anfithren; sie enthalten beachtenswerte
AeuBerungen des Hundes, welche der Art und dem Inhalt nach an manche
Antworten des Hundes ,Rolf und der Hiindin ,,Lola‘ erinnern. Fraulein
Anna Johanna Bockwoldt in Bisdorf auf Fehmarn schreibt Folgendes:
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. 19. Dezember 1921. Senta guckt aus dem Fenster und zerreiBt dabei die Gardine:
Ich schelte, Senta geht unter das Sofa und folgt meinem Rufen nicht. Ich hole einen
Besen und schiebe den unter das Sofa. Nun kommt der Hund hervor und klopft, nach-
dem ich seine Aufregung etwas beruhigt hatte, Folgendes: ,Nein, Anne, du mus (mubt)
mich lieb haben, fihr (fiihre) mich und lieb mich, gut loben." — In Zhnlichem Sinne
sagte Senta einige Tage darauf, als mir .ein Herr erzihlte, wie man es anstellen
muB, wenn man bissige Hunde schlagen will, Folgendes: ,,Tu mir nichts, Tiere muB
man lieb haben und nicht schlagen.” — Fiir das weiche Gemiit des Hundes ist ierner
die folgende AeuBerung charakteristisch. Meine Freundin Tina war gekommen mit
ihrem Bruder Adolf, und wir neckten uns, wobei der Hund plotzlich von sich aus
sagte: ,,Du mus (mufit) Tina nicht ergern' (irgern). — Nachher wurde der Hund mut-
willig, nahm Steine weg beim Damenspiel, trug Tinas Handtasche und Adolfs Miitze
herum, so daB wir ihn in ein Nebenzimmer einschlieBen wollten; er aber klopite:
»ich will in Stube." Er wurde dann zu einem Spaziergang mit dem Vater fortzeschickt,
ging nur ungern und klopite bei der Riickkehr Folgendes: »Nein, Anne, ich aber auch
mitspielen, Papa mull mich hier lassen.* — Am 24. Dezember 1921 war morgens ein
Paket aus Stuttgart angekommen, und abends sprach Senta von selbst sich in {olgeader
Weise dariiber aus: ,,Hab heute morgen von Professor Ziegler schokolade bekommen;
er lieb (liebt) mich, bald mal nach Stuttgart und Professor Ziegler danken; mus ihn
(ihm) bald schreiben, hab ihn (ihm) zu, danken, will tuen lieb was er will.**

An die Mitglieder
der Gesellschaft fiir Tierpsychologie.

Von Professor H. E. Ziegler.

In den letzten Jahren habe ich die Geschifte der Gesellschait allein geleitet,
und es hat sich dabei die alte Erfahrung bestétigt, daB in schwierigen Zeiten
ein einzelner Mann eine Unternehmung leichter fiihrt als ein Kollegium oder ein
vielkdpfiger Vorstand. Ich bin zu dieser selbstdndigen Leitung nicht aus eigenem
Wunsch gekommen, sondern dadurch, daB Herr Krall mir am Anfang des
Krieges alle Akten zusandte mit der Erklarung, daB es ihm nicht weiter méglich
sei, bei den Geschaften mitzuarbeiten. Immerhin habe ich bei wichtigen Ent-
scheidungen die MeinungsauBerungen der Herren Krall und Sarasin eingeholt. -

Aber seit etwa einem Jahre sind in der Gesellschaft erhebliche Meinungs-
verschiedenheiten hervorgetreten, so daB nun die satzungsgemifBe Wahl eines
Vorstandes vorgenommen werden muB, damit der neugewdahlte Vorstand die
strittigen Fragen entscheidet und die Leitung der Gesellschaft {ibernimmt.

Die Meinungsverschiedenheiten sind aus den folgenden Schreiben zu ersehen,
welche die Herren Krall und Gruber an die Mitglieder der Gesellschaft richten.

An die Mitglieder der Gesellschait fiir Tierpsychologie.

Die Unterzeichneten sind der Ansicht, daB die Zeit fiir eine Neu gestaltun 8
unserer Gesellschaft gekommen ist, und zwar ebenso hinsichtlich ihrer Organi-

.sation wie auch in bezug auf die wissenschaftliche Streitfrage selbst.

Bisher ist die Frage der denkenden Tiere lediglich in bezug auf das eigent-
liche Denkproblem erértert worden. Es handelt sich hier jedoch um ein k o m-
plexes Phidnomen, das dem Forscher ganz verschiedene Seiten darbietet. Schon
im Jahre 1907 ist es gelungen, die Mo glichkeit einer Denkiibertragung
zwischen Mensch und Tier nachzuweisen, und zwar insofern, als bei diesen
Versuchen eine Mitwirkung der Sinne der Tiere als sicher ausgeschlossen gelten muBte.
Eine Veroifentlichung der Versuche ist bisher aus dem Grunde unterblieben, um zu-
nidchst die Frage der selbstindigen Denkfihigkeit zu kliren.

Die Hypothese des selbstindigen Denkens wird hiervon nicht beriihrt, was
die unerwarteten Antworten, die unwissentlichen Versuche und vieles mehr beweisen:
genau wie wir auch beim Menschen neben den Denkvorgingen telepathische Fin-
iliisse nachweisen kénnen.

Inzwischen ist die Frage durch die Gegner derartig einseitiz beleuchtet worden
unter vyolliger: AuBerachtlassung all der Griinde, die fiir diese Selbstindigkeit des
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Tieres zeugen, dall man auch heute noch die Frage der sog. ,Denkenden Tiere” durch
die Annahme der Pfungstschen ,Unwillkiirlichen Zeichen' restlos geldst zu haben
¢glaubt. Damit ist das ganze Problem abermals auf einem toten Punkt angelangt, ja
noch mehr: die Angelegenheit der Denkenden Tiere ist zurzeit fiir die Wissenschaft
kein Problem mehr. Es gilt immer wieder von neuem diesen Standpunkt zu iiberwinden.

Eine Forderung dieser Forschungen innerhalb unserer Gesellschaft, die sich ja die
weitere Aufklirung des Problems zum Ziel gesetzt hat, erscheint uns nur dann tmog-
lich, wenn wir die verschiedenen Seiten dieses Gebietes zur Erorterung stellen,
wobei wir auch die Gegner in den ,Mitteilungen” unserer Gesellschaft ausgiebig zu
Wort kommen lassen. .

Hierfiir ist eine Erweiterung unserer ,Mitteilungen*, was Umfang und
Leitung anlangt, unbedingt erforderlich. Die Schriftleitung miite durch Forscher er-
ginzt werden, die bereits auf dem Gebiet des Okkultismus, insbesondere des Tie r-
okkultismus, Erfahrungen gesammelt haben. Die Unterzeichneten sind auf Grund
ihrer Untersuchungen der Ueberzeugung, daB das Gebiet des Tierokkultismus
zu den bedeutungsvollsten der Gegenwart géhort. Die Méglichkeit
telepathischer Beziehungen zwischen Mensch und Tier ist eine Seite des ge-
waltigen Problems, das in Zukunft in den Mitteilungen unserer Gesellschaft ‘erértert
werden soll unter Vero6ffentlichung der bisherigen Versuche. :

Die Unterzeichneten erachten es fiir ihre Pilicht, das von ihnen als wissenschaft-
liche Tatsache Erkannte offentlich zum Ausdruck zu bringen, ganz gleichgiiltig, wie
die: Welt diese neuen Tatsachen aufnehmen wird. -

Sie geben daher ihrem Wunsche Ausdruck, als Mitredaktoren unserer
Mitteilungen bestellt zu werden. Bei der Dringlichkeit dieser prinzipiellen
Frage ersuchen wir jedes einzelne Mitglied, sich hierzu zu duBern und seine Meinung
an Herrn Prof. H. E. Ziegler, Stuttgart, Ameisenbergstr. 26 oder an einen der Unter-
zeichner einzusenden. Miinchen, den 15. Mirz 1922.

Prof. Karl Gruber (Miinchen, Pienzenauerstr. 32). Karl Krall (Elberfeld, Roonstr. 54).

Zu diesem Schreiben muB ich in folgender Weise Stellung nehmen. Die
Moglichkeit einer telepathischen Gedankeniibertragung vom Menschen zum Tier
muBl in Betracht gezogen und in weiterer Forschung genauer untersucht
werden. Die Lehre von dem tierischen Verstand wird dadurch nicht zur Seite
geschoben,. da ja viele Antworten der Tiere nicht durch Telepathie zu erklaren
sind, sondern auf dem eigenen Denken der Tiere beruhen miissen. Ich habe
bei meinem Hunde Awa auch manches beobachtet, was vielleicht durch Tele-
pathie zu erkléren ist. Wenn bei Tieren eine telepathische Beeinflussung mog-
lich ist, so erscheint dies noch viel staunenswerter als die VerstandesauBerungen,
indem die Tiere eine Fahigkeit haben, welche den meisten Menschen nicht
zukommt.") Jedenfalls stehe ich einer weiteren Erérterung der Frage der Tele-
pathie in keiner Weise entgegen, und folglich kann in dieser Hinsicht der
Wunsch der Herren Krall und Gruber leicht erfiillt werden.

Aber icit wende mich durchaus gegen den Gedanken, daB unsere Geséll-
schaft sich mit dem Okkultismus iiberhaupt befassen solle. Unter diesen Namen
fallen so viele Erscheinungen von zweifelhafter Sicherheit und so viele aber-
glaubische Annahmen, dafl ich unsere Gesellschaft nicht mit dem Okkultismus
verkniipft sehen mochte,

Ebenso muB ich dem Wunsche der Herren Krall und Gruber widersprechen,
daB in unserer Zeitschrift auch den Gegnern Raum gewahrt werden solle. Dies
wiirde wieder Auseinandersetzungen unsererseits nétig machen, und schlieB-
lich wiirden die , Mitteilungen mit unfruchtbarer Polemik erfiillt sein, die
niemand lesen mag. Zudem sind derzeitig die Druckkosten so ungeheuer groB,
daB wir nicht das Geld dazu haben, die Gegner ,,ausgiebig zu Wort kommen
zu lassen*.

7

3) ich verweise auf die Erorterung iiber die Telepathie, welche in den 'Mitte\‘i%ungen der Gesellschaft fiir

Tierpsychologie, neue Folge, Heft 1, 1920 enthalten ist (S. 18—21),
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Ferner wollen die Herren Krall und Gruber zu Mitredakteuren der |, Mit-
teilungen‘ bestellt werden. Dariiber mag der neugewdihlte Vorstand bestimmen.
Ich erkliare aber mit voller Bestimmtheit, daB ich die Redaktion sofort nieder-
lege, wenn der Vorstand in diesem Sinne beschlieBt. Denn Herr Krall hat
seit etwa einem Jahre in Briefen einen derartig gereizten Ton gegen mich an-
geschlagen, daB es fiir mich ganz unmoglich ist, die Redaktion mit ihm gemein-
sam zu fithren. Es ist mir unverstindlich, daB Herr Krall, mit dem ich vom
Jahre 1912 bis zum Jahre 1920 in freundlichen Beziehungen stand, jetzt so
gegen mich aufgebracht ist. Herrr Krall meint, daB er von Anfang an das
Recht gehabt habe, Mitredakteur zu sein. Er hat aber friiher diesen Wunsch
gar nicht geduBert und ist mir gegeniiber erst vor etwa einem Jahre mit
diesem Anspruch hervorgetreten. Ich habe darauf vorgeschlagen, daB der
neue Vorstand iiber diese Streitfrage entscheiden soll.

Was die Vorstandschaft betrifft, schreiben die Herren Krall und Gruber
Folgendes:

An die Mitglieder der Gesellschaft fiir Tierpsychologie.

Zu der nach langjihriger Unterbrechung vorzunehmenden Vorstandswahl
stellen die Unterzeichneten folgenden Antrag: e

§ 4 unserer Satzungen besagt: ,,Die Gesellschaft wird geleitet durch einen zw 611i-
gliedrigen Vorstand, der zur Hilfte von den Mitarbeitern, zur Hilfte von den
Mitgliedern gew#hlt wird.“ .

Die Zeitumstinde erfordern durchaus ‘die Uminder un ¢ dieses Paragra-
phen. Die Einberufung einer Hauptversammlung erscheint durch ungeheuer gestiegene
Reise- und Aufenthaltsspesen zurzeit als ginzlich aussichtslos. Ferner sind die Porto-
spesen ‘derart gestiegen, daB die Herbeifiihrung eines Beschlusses in einem Vorstande
von 12 Personen in Zukunft ganz unverhiltnismiBige Kosten und Umstinde ver-
ursachen muB. ;

Aus diesen Griinden schlagen wir vor, den § 4 wie folet abzuindern und Dhitten
gegebenenfalls um weitere Vorschlige hierzu: : :

Die Gesellschaft wird geleitet durch einen 5 (oder 6)-gliedrigen Vorstand. der von
Mitarbeitern und Mitgliedern evtl. schriftlich gewihlt wird. Stimmenmehrheit ent-
scheidet. - . /

Der Vorstand wiirde eine Reihe von Bestimmungen zu trefien haben, z. B. ob die
Mitarbeiter fortan nicht fiir den Bezug der »Mitteilungen* auch einen Beitrag zahlen
sollen; iiber den Vertrieb und die Preisfestsetzung der »Mitteilungen* (auch im Buch-
handel); evtl. BeschluB, daB Beitrige fiir die Mitteilungen nur in auBergewdhnlichen
Fillen honoriert werden, da geniigend wichtiges Material vorliegt, u. a. m.

Da bei den ungeheuer gesteigerten Portospesen und den unverhiltnismiBig geringen
Einnahmen unserer Gesellschaft die Korrespondenz /mit den auswirtigen Vorstands-
mitgliedern sehr erhebliche Kosten verursacht, so fragt es sich, ob wir unter diesen
Umstanden noch Vorstandmitglieder aus dem Ausland wihlen konnen. Vielleicht be-
schrinken wir die Wahl auf den bisherigen 2. Vorsitzenden, Herrn Dr. Paul Sarasin,
Basel, der sich um die Sache der Denkenden Tiere in so hohem MaBe verdient
gemacht hat. :

Prof. Gruber und Krall hegen den Wunsch. in die Schriftleitung der ,,Mitteilungen'
aufgenommen zu werden, wiirden also — falls diese. Wahl von unseren Mitgliedern
genehmigt wird — dem Vorstande der Gesellschaft angehdren. Evtl. wiirde Krall bereit
sein, trotz der damit verbundenen Arbeitslast das Amt des Schriftfiithrers bis auf
weiteres zu iibernehmen.

AuBlerdem machen wir den Vorschlag, Herrn Komm.-Rat von der Heydt, Elberfeld,
der bisher in selbstloser Weise die Kassengeschifte der Gesellschaft verwaltete, auch
fernerhin zu bitten, das Amt des Kassiers iibernehmen zu wollen — immer die Zu-
stimmung unserer Mitglieder vorausgesetzt. So wiren evtl. auBer den drei Genannten
noch weitere zwei oder drei Herren zu wihlen, und zwar der erste und zweite Vor-
sitzende, evtl. noch ein drittes Mitglied, vielleicht aus dem Kreis der Mitglieder.

Zum SchluB8 bitten wir unsere Mitelieder dringend, sich an der Vorstandswahl zu
beteiligen und ihre Ansicht iiber die verschiedenen Fragen innerhalb zwei Wochen an
Herrn Prof. H. E. Ziegler oder an einen der Unterzeichneten gelangen zu lassen.

Karl Gruber. Karl Krall.



s ot

=

¥

Ll 3 g

Den Vorschlag der Herren Krall und Gruber, den § 4 unserer Satzungen
in der angegebenen Weise abzuandern, empfehle ich zur Annahme. Ich schlage

also auch vor, daB ein sechsgliedriger Vorstand durch schriftliche
Abstimmung gewahlt wird.

Die Ernennung des Kassiers kann dem neuen Vorstand iiberlassen werden;
Herr Krall hatte mir am Anfang des Krieges die auf die Rechnung beziiglichen
Schriftstiicke zugesandt, und ich habe seither die Kasse verwaltet, wahrend Herr

von der Heydt die Giite hatte, ein laufendes Konto fiir uns zu fithren und die °
Mitgliede. beitrage auf dasselbe anzunehmen.

Auch die Wahl des Schriftfiihrers sollte dem neuen Vorstand iiberlassen
bleiben. Denn es kommt zuerst die Wahl des Vorsitzenden in Frage, und nach-
her erst kann ein Schriftfithrer gewiahlt werden, bei welchem ein Zusammen-
arbeiten mit'dem Vorsitzenden moglich ist.

Ueber die notige Erhohung des Mitgliederbeitrags schreiben die Herren
Krall und Gruber Folgendes:

An die Mitglieder der Gesellschaft fiir Tierpsychologie.

Bei der derzeitigen Geldentwertung ist es nicht moglich, bei dem iiberaus geringen
Mitgliederbeitrag von 8 Mark (der jetzt einem Wert von etwa 40—60 Pfennig ent-
spricht) eine Erweiterung der Mitteilungen eintreten zu lassen.

Die Fortfiilhrung unserer Zeitschrift ist iiberhaupt nur ‘dadurch moglich geworden,
daB die Beitrige unserer Mitglieder in der Schweiz durch die’ Markentwertung einen
hoheren Betrag ergaben. Die als Gratisbeilagen gegebenen Biicher haben betrichtliche
Kosten verursacht, abgesehen von den erheblichen Portospesen. Jetzt macht bekannt-
lich schon der einfache Brief 3 Mark, die Zusendung der bisherigen Mitteilungen
4 Mark allein an Portospesen, so daB auf der bisherigen Grundlage ein weiterer Aus-
bau der ,,Mitteilungen® nicht moglich erscheint.

Wir schlagen daher nach dem Vorgang anderer Gesellschaften vor, den Jahres-
beitrag zu erhdhen und erbitten auch hieriiber die Ansicht unserer Mitglieder.
Als Jahresbeitrag ist gedacht, vielleicht 30 Mark als untere, 80 Mark als obere Grenze
(also nicht einmal 8 Mark an Friedenswert), wogegen die Mitteilungen eine Erweiterung
erfahren wiirden. Der Bezug der fritheren Jahrgdnge unserer Zeitschriit koénnte in
Zukunft nur gegen entsprechende Vergiitung geschehen, iiber deren Hohe ein Beschlufl
des Vorstands zu fassen wire.

Wir sind der Ansicht, daBl diese Mitteilungen bei der notwendigen spédteren Aner-
kennung unseres Standpunktes einmal von hohem wissenschaftlichem Wert sein wer-
den, das einzige Besitztum unserer Gesellschaft darstellen und daher jetzt nicht ver-
schleudert werden diirfen. (Die gesamten Jahrginge wurden dem, Buchhandel fiir 6 Mk.
iiberlassen!). Bereits sind einzelne Nummern muht mehr vorhanden. Es ist so weit
gekommen, daB auswirtigen Mitgliedern fiir 5 Fr. auch die gesamten friiheren Jahr-
giinge gesandt werden sollen! Das ist ein unhaltbarer Zustand. Ob ein solches neu
eintretendes Mitglied zur Sache schreibt oder nicht, (ist bei der Flut der bisherigen
Veroffentlichungen vollig belanglos. Es handelt sich um Taten und Ver-
suche nicht um weitere Auseinandersetzungen! Wir konnen die wei-
tere Entwicklung unserer Gesellschaft aber nicht auf dieser Markentwertung aufbauen.
Die Unterzeichneten sind der Ansicht, daBl in Zukunft ein ganz anderer wirtschaftlicher
Aufbau der Gesellschaft erforderlich ist, sofern diese weiterhin irgendwie ihren Zweck
erfiillen soll.

Jedenfalls wollen wir versuchen, das Unsrige zu einem weiteren Fortschreiten bei-
zutragen und bitten in diesem Sinne unsere Mitglieder, sich zu dieser wichtigen Frage
zu d4ubBern, insbesondere sich an der Vorstandswahl zu beteiligen. Fiir
den Vorstand kdme noch in Frage: Prof. Menzerath. Bonn, Argeianderstr. 121.

Prof. Karl Gruber. Karl Krall.
Die Festsetzung des neuen Mitgliedsbeitrags wird dem neuen Vorstand iiber-
lassen sein. Aber es ist einleuchtend, daB infolge der Geldentwertung eine
Erhohung des Beitrags eintreten muB, und ist ein Beitrag von 30 Mark nicht
fiir tibermaBig zu halten. Fiir das laufende Jahr kann der erhohte Beitrag
noch nicht beansprucht werden, wohl aber fiir das folgende Jahr.
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Vorstandswahl.
Alle Mitglieder und Mitarbeiter werden gebeten, einen sechsgliedrigen Vor-

-stand fiir die Gesellschaft zu wiéhlen und auf eine Postkarte sechs Namen

aufzuschreiben, wobei der Name des gewiinschten Vorsitzen-
den zuunterstreichen ist Die Postkarte ist an Professor Zi egler
(Stuttgart, AmeisenbergstraBe Nr. 26) einzusenden oder an Herrn Krall (Elber-

* feld, RoonstraBe 54). Damit keine zu groBe Zersplitterung der Stimmen eintritt,

gebe ich hier in alphabetischer Reihenfolge zehn Namen an, und mache den Vor-
schlag, daB aus diesen 6 Namen ausgelesen werden. Auf derselben Postkarte
konnen auch noch Wiinsche beziiglich der weiteren Gestaltung der Gesellschaft
oder des Mitgliedbeitrags ausgesprochen werden.

Auf der Postkarte ist der Name des Absenders anzugeben, da' Stimmzettel
unbekannter Herkunft ungiiltig sind. Die Abstimmung muB innerhalb zwei
Wochen nach der Ausgabe dieses Heftes erfolgen. :

Vorschlagsliste zur Auswabhl.

Robert Elster, Hannover, Vorsitzender des Vereins fiir Tierseelenkunde in
Hannover.

Dr. Karl Gruber, Professor, Miinchen. ;

Richard Jordan, Verlagsbuchhéndler, Stuttgart, Herausgeber des Buches ,,Lola“
und Vorsitzender des Vereins ,,Rolf, Verein fiir Tierseelenkunde in Stutt-
gart. .

Karl Krall, Elberfeld.

Dr. Menzerath, Professor, Bonn.

Freiherr Konstantin von Moltke, Trochtelfingen (Hohenzollern).

Dr. Plate,  Professor, Jena. Professor Plate hat die Elberfelder Pferde selbst
gepriift und seine Beobachtungen veroffentlicht. (Zoolog. Anzeiger, 43. Bd.
1913). '

Dr. Paul Sarasin, Basel. Dr. Sarasin hat sich um die Gesellschaft vielfach ver-
dient gemacht und ist bisher schon 2. Vorsitzender gewesen.

Dr. Karl Wachs, Privatdozent, Rostock.

Dr. H. E. Ziegler, Professor, Stuttgart.

Mitgliederbeitréage.

Manche Mitglieder haben den Beitrag fiir 1922 schon eingezahlt. Insbesondere
haben die meisten auBerdeutschen Mitglieder ihren Beitrag eingezahlt. Fiir die
Mitglieder in Deutschland wird hier eine Einzahlungskarte beigelegt, welche
auf meinen Namen ausgestellt ist. Ich habe fiir die Gesellschaft ein Postscheck-
konto genommen, um unnotige Portoauslagen zu vermeiden (Professor Ziegler,
Stuttgart, Nr. 31234). Es steht aber den Mitgliedern frei, den Beitrag wie
bisher an die Firma Von der Heydt-Kersten & Sohne in Elberfeld einzuschicken
(Postscheckkonto Coln Nr. 2327). In Basel haben wir das Postscheckkonto
V 989 (Gesellschait fiir Tierpsychologie).

Der Mitgliedsbeitrag betragt in diesem Jahre noch fiir Einzelmitglieder
8 Mark, fiir Vereine 16 Mark. Die Einsendung hoherer Betrage ist erwiinscht.

Neu eintretende Mitglieder, welche fiir dieses Jahr 20 Mk. einzahlen, er-
halten' die ,,Mitteilungen“ Nr. 1—3 der neuen Folge (1920—22) franko zu-
gesandt.
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Kassenbéricht.

Die Gesellschaft fiir Tierpsychologie hatte am 1. Januar 1921 ein Vermégen
von 4091 M. Die Einnahmen betrugen im Jahre 1921 — 2182 M. (Einzahl-
ungen nach Elberfeld 699 M., Zahlungen nach Stuttgart 593 M., aus Basel

- 890 M.). Die Ausgaben betrugen 3316 M. (darunter die Druckkosten 2134 M.).

Das Vermogen betrug also am 1. Januar 1922 — 2957 M.

Kleine Mitteilungen.

Das Buch ,Lola“ von Fraulein Kindermann ist im Buchhandel vergriffen.
Die Mitglieder der Gesellschaft fiir Tierpsychologie, welche das Buch von
der Gesellschaft aus ‘erhalten haben, werden aufmerksam gemacht, daB das
Buch jetzt erhthten Wert hat, da eine Neuauflage zur Zeit nicht moglich ist.
Eine englische Ubersetzung des Buches kommt jetzt zum Druck und eine
franzosische wird vorbereitet. Ein Auszug erschien in franzosischer Sprache
in der Zeitschrift ,Psychica® (Paris, Leymarie, Editeur, Rue Saint Jaques 42,
15. Mars 1922). Diese Zeitschrift entsandte im Februar d. J. Herrn Paul le Cour
nach Stuttgart, damit er sich den Hund ,Awa“ bei Professor Ziegler vor-
ﬁihre;n lasse. Ein Bericht erschien in derselben Zeitschrift (Nr. 14, 15 Avril
1922).

Die Herausgeberin der Zeitschrift ,Psychica, Madame Carita Borderieux,
hat nun selbst einen Hund im Rechnen und Buchstabieren unterrichtet und
schonen Erfolg gehabt. Sie erzdhlt von den Leistungen ihres Hundes in dem
neuesten Hefte der genannten Zeitschrift (Nr. 16, 15 Juin 1922). Der Hund
buchstabiert die franzosischen Worter phonetisch z. B. gato statt gateau.
Dadurch hat die neue Methode der Klopfsprache der Tiere auch in Frankreich
Eingang gefunden.

Die neueste Darstellung der Erfindung der Klopfsprache der Tiere findet
sich unter dem Titel ,Mensch und Tier in der von Dr. Fritz Dehnow heraus-
gegebenen S)ammelschrift »Ethik der’ Zukunft* (Leipzig, O. R. Reisland, 1922,
S. 102—118).

Diejenigen Mitglieder der Gesellschaft, welche ‘sich fiir die Geschichte der
Tierkunde interessieren, werden auf die neue Ausgabe der ,Geschichte der
Zoologie® von R. Burckhardt hingewiesen; das Biichlein hat schon in der
ersten Auflage wohlberechtigte Anerkennung gefunden und ist nun  von
Dr. Hubert Erhard bis zur Gegenwart weitergefiihrt worden (Geschichte der
Zoologie und ihrer wissenschaftlichen Probleme, Sammlung Goschen, 2 Biand-
chen, Berlin 1921).

Airedale-Terrier.

Frau Anna Weismann in Freiburg i. B. (StadtstraBe 16) hat von dem Airedale-
Terrier ,Buzi“, liber dessen Leistungen in der vorigen Nummer unserer Mit-
teilungen berichtet wurde, eine junge Hiindin gezogen. So bietet sich die
seltene Gelegenheit, einen reinrassigen Airedale-Terrier mit besonders guter
Veranlagung zu erwerben. i
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Karl Krall

»Denkende Tiere®, Beitrige zur Tierseelenkunde auf
Grund eigener Versuche. Verlag von Friedrich Engel-
mann in Leipzig, 1912.

H. E. Ziegler,

»Der Begriff des Instinktes cinst und jetzt, eine
Studie iiber die Geschichte und die Grundlagen der
Tierpsychologie. 3. erweiterte Auflage, Verlag von

- Gustav Fischer, Jena, 1920. "

»Tierpsychologie” (Goschen-Bindchen). Berlin
und Leipzig. Vereinigung wissenschaftlicher Verleger
Walter de Gruyter & Co., 1921.

»Die Seele des Tieres®, Berichte itber die neuen
Beobachtungen an Pferden und Hunden. Herausgegeben
von der Gesellschaft fiir Tierpsychologie, mit
einem Vorwort von Dr. H. E. Ziegler. 2. Aufl., 1916.
Verlag von W. Junk, Berlin-W 15. :

Paula Moeckel,

»Mein Hund Rolf, ein rechnender und buchstabier-
ender Airedale-Terrier, Verlag von Robert Lutz in
Stuttgart, 1919. £

sErinnerungen und Briefe meines Hundes Rolf*,
Verlag von Robert'Lutz in Stuttgart, 1920.

Henny Kindermann,
»Lola, ein Beilrag zum Denken und Sprechen
der Tiere”, Verlag von Richard Jordan in Stutt-
gart (MilitirstraBe 2), 1919.

Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie,
Jahrgang 1913 66 Seiten, 1914—15 68 Seiten, 1916
* 74 Seiten. Neue Folge: 3 Hefte 1920—1922 68 Seiten.
Zu beziehen durch die Buchhandlung von W. Junk-
‘Berlin W 15, Sichsische StraBe.
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MITTEILUNGEN

Gesellschaft fiir Tierpsycholodie.

Im Auftrag der Gesellschaft herausgegeben von

Prof. Dr. H. E. ZIEGLER, in Stuttgart.

Neue Folge l Nr. 4 x 1023 «

Riickblick
auf die Entwicklung der Klopfmethode.

Von Professor Dr. H. E. Ziegler.

Der hohe Wert der Klopfsprache der Tiere liegt darin, daB sie dem stummen
Tiere die Maoglichkeit gibt, seine Gedanken auszudriicken. Durch diese Me-
thode kann man also einen Einblick in das geistige Leben der Tiere erhalten,
wie er nie zuvor moglich war, und es hat sich ergeben, daB die geistigen Fahig-
keiten viel groBer sind, als man bisher dachte. Die Ausbildung dieser fiir die
Tierpsychologie so wichtigen Erfindung, welche auch fiir die Tierschutzbeweg-
ung grofle Bedeutung hat, ist in folgender Weise vor sich gegangen.

Der Entdecker der neuen Methode war Wilhelm von Osten. Ge-
boren im Jahre 1838 als Sohn eines Rittergutsbesitzers auf Schénsee bei Thorn
hat er als Elementarlehrer an verschiedenen Schulen gewirkt, und lebte vom
Jahre 1866 an einsam zu Berlin. Er begann im Jahre 1890 ein Pferd zu unter-
richten, dem dann ein zweites folgte, der ,,kluge Hans®“. Er brachte dem Tiere
zunédchst das Zahlen bei und lehrte es die Zahlen durch Hufschlage anzugeben.

Die Fortschritte des vierbeinigen Schiilers waren bald groBer als sie der Lehrer -

erwartet hatte. Nun brachte v. Osten dem Tiere auch das Buchstabieren bei,
indem er eine Tabelle aufstellte, in der jeder Buchstabe durch eine Zahl ausge-
driickt wurde. Das Pferd lernte Wérter und Namen in Buchstaben durch Hui-
schldge wiedergeben. Durch zahlreiche Versuche wurde v. Osten mit den
Sinnesféhigkeiten und Verstandeskriften seines Tieres genauer bekannt. Im Jahre
1904 lieB v. Osten in einer Zeitung eine Einladung ergehen, die Leistungen des
Pferdes zu besichtigen. Ein Kreis von Tierfreunden und Pferdekennern bewur:-
derte die staunenswerten Fahigkeiten des Tieres und machte sie bekannt, sodaB
das Pferd rasch berithmt wurde. Téglich dringten sich die Besucher in dem
kleinen Hofe, in welchem v. Osten das Pferd vorfithrte. Vom Jahre 1905 an be-
teiligte sich an den Versuchen auch der Elberfelder Juwelier Karl Krall,
welchem die spatere Weiterfithrung des Pferdeunterrichts zu verdanken ist. Aber
es tauchte auch die Behauptung auf, daB die Antworten des Pferdes nur schein-
bar aus der Intelligenz des Tieres sich ergeben, in Wirklichkeit vielmehr auf
einer Art Gedankenlesen, d. h. auf der Verwertung unwillkiirlicher kleiner Zei-
chen der vorfiihrenden Person beruhen. Dieser Meinung schloB sich der Ber-

v
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liner Psychologe Professor Stum p f an, sowie dessen Schiiler, Dr. Pfungst.
Dem letzteren iiberlieB v. Osten unvorsmhhgerwelse sein Pferd ohne jede Kon-
trolle. Dr. Pfungst dressierte das Tier auf Zeichen, wozu er gar nicht berechtigt
war. Durch diese unerlaubte und irrefithrende Methode kam er zu dem Er—
gebnis, daB der ,kluge Hans“ nicht die geringsten Béweise eigenen Denkens
gebe, sondern lediglich durch die Beachtung unwillkiirlicher Zeichen, deren
GroBe nur einen Bruchteil eines Millimeters zu betragen brauche, bei seinen
Antworten geleitet werde. Das im Jahre 1907 erschienene Buch von Dr Pfungst
»Das Pierd des Herrn v. Osten* ist trotz der wissenschaftlichen Form verfehlt
und wertlos, da es auf einem unzulissigen Verfahren beruht.

Jedoch hatte das Buch eine groBe Wirkung. Die offentliche Meinung be-
ruhigte sich gerne bei dieser Erklarung, welche den unerwarteten und Bedenken
erregenden Beweis des Tierverstandes wieder beseitigte. Die Gelehrten, welche
frither fiir die Richtigkeit der Beobachtungen v. Ostens eingetreten waren, gaben
ihre Meinung auf und zogen sich zuriick. Nur v. Osten selbst und Karl Krall
hielten ihre frithere Ueberzeugung aufrecht und setzten die Versuche fort. Ins-
besondere gelang es ihnen, das Tier an Scheuklappen zu gewohnen; bei den
Versuchen von Stumpf und Pfungst hatte das Tier versagt, als ihm Scheuklappen
angezogen wurden, sodaB man im Sinne der Zeichenhypothese daraus schlie3en
konnte, es miisse die vorfithrende Person sehen, um richtige Antworten geben
zu kénnen. Da das Pferd bei den Versuchen v. Ostens und Kralls trotz der
Scheuklappen, an die es sich allmahlich gewdhnt hatte, wieder richtige Ant-
worten gab, obgleich es die vorfithrende Person nicht sah, war zwar der klare

‘Gegenbeweis gegen die Zeichenhypothese geliefert, aber die neuen Versuche

wurden nicht mehr verdifentlicht, da es kaum méglich schien, gegen das ver-

‘nichtende Gutachten Pfungsts aufzukommen

. Als Wilhelm v. Osten im Jahre 1909 gestorben war, setzte Kar1Krallin
Elberfeld in aller Stille die Versuche fort. Er iibernahm den ,klugen Hans“
und unterrichtete noch zwei neue Pferde, die Araberhengste ,,Muhamed* und
»Zarif, spater noch das Pony ,,Hanschen“ und das blinde Pferd ,,Berto*. Krall
verbesserte die Klopfmethode, indem er die zweistelligen Zahlen mit beiden
VorderfiiBen schlagen lieB (die Zehner mit dem linken FuB, die Einer mit dem
rechten); auch muBte das Pferd die Schlége auf ein Brett klopfen, sodafl man
sie sicherer zdhlen konnte.

Im Jahre 1912 erschien das Buch Kralls, in welchem die ganze Frage von

‘neuem auigerollt und iiber viele Versuche mxt den unterrichteten Pferden genau

berichtet wurde. *)

Nun erhob sich von mancher Seite der schroffste Widerspruch, wahrend
von anderer Seite die wissenschaitliche Bedeutung der neuen Methode erkannt
wurde. Zahlreiche Gelehrte aus verschiedenen Landern kamen nach Elberfeld,

‘um die Pferde zu sehen und ihre Leistungen zu priifen. In ihren Gutachten

wurde die Ueberzeugung ausgesprochen, daB die Zelchenhypothese von Pfungst
unrichtig ist und daB die Leistungen der Pferde in der Tat auf einem staunens-
werten Denkvermogen beruhen. Einige der Forscher, welche die Leistungen
der Pferde aus eigener Anschauung kannten, grundeten im Jahre 1912 die
naesellschaft fiir Tierpsychologie“, welche sich den weiteren
Ausbau der Lehre vom Tierverstand zur Aufgabe setzt.

1) Karl Krall, Denkende Tiere, Beitrdge zur Tierseelenkunde auf Grund eigener
Versuche. * Leipzig, Friedrich Engelmann, 521 S.
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Vom Jahre 1913 an erschienen die ,Mitteilungen der Gesell-
schaft fiir Tierpsychologie® in welchen iiber die weiteren Fort-
schritte der neuen Tierpsychologie berichtet wird.

In den Jahren 1913 und 1914 gab Karl Krall auch einen starken Band einer
von ihm neugegriindeten Zeitschrift ,Tierseele® heraus (407 Seiten, Verlag
von Oskar Stodt, Elberfeld). ‘

* Neben die Beobachtungen an den Pferden traten die noch erstaunlicheren
Ergebnisse, welche bei Hunden erreicht wurden. Im Jahre 1913 entdeckte Frau
Dr. Moekel in Mannheim die Rechenfihigkeit bei ihrem Hunde , Roli* und
lehrte ihn die Klopfsprache. Sie schrieb iiber ihre Beobachtungen ein wichtiges
und reizvolles Buch, welches nach ihrem Tode im Verlage von Robert Lutz in
Stuttgart erschienen ist. *)

Von dem Mannheimer Hunde ,Rolf“ stammte die ,]Lola“ ab, welche von
Fraulein H. Kindermann (jetzt Frau Dr. Jutzler in Schoptheim in Baden)
unterrichtet wurde. Fraulein Kindermann priifte die Fahigkeiten ihres Tieres
nach verschiedenen Richtungen und verdffentlichte ihre Beobachtungen in einem
sehr beachtenswerten Buche, das im Verlage von Richard Jordan in Stuttgart
herauskam. *)

Die Gesellschaft fiir Tierpsychologie gab im Jahre 1016 eine zusammen-
fassende Schrift heraus, welche sowohl auf die Pferde als auch auf die Hunde
sich bezieht. Sie erschien im Verlage von W. Junk in Berlin (W. 15) und hat
den Titel: DieSeeledes Tieres, Berichte iiber die neuen Beobachtungen
an Plerden und Hunden, herausgegeben von der Gesellschaft fiir Tierpsycho-
logie. Mit einem Vorwort von Prof. H. E. Ziegler. '

Zusammenfassende Berichte veroffentlichte auch Professor Ziegler in seinem
Buche ,,Der Begriff des Instinktes einst und jetzt“, Verlag von Gustav Fischer,
Jena, 3. Aufl,, 1920, S.161—173, und in seinem Goschen-Bindchen , Tier-
psychologie, Berlin 1921, S. 65—73.

Von den Mitteilungender Gesellschaftfiir Tierpsycho-
lo gie erschienen in den Jahren 1920—1923 vier Hefte (N. F. Nr.1—4), aus
welchen die neuesten Ergebnisse zu ersehen sind.

Ignoranten.
Von Professor Dr. H. E. Ziegler, Stuttgart.

. Unter Ignoranten verstehe ich solche Menschen, welche iiber eine wissen-
schaitliche Frage reden oder schreiben, ohne die Sache gepriift oder studiert zu
haben. Bei dem Problem der Klopisprache der Tiere wird die 6ffentliche Mein-
ung leider immer noch durch Ignoranten beeinfluBt.

Bei dieser Streitfrage gibt es deren auch in wissenschaftlichen Kreisen. Es

2) Paula Moekel, Mein Hund Rolf, Stuttgart, Verlag von Robert Lutz, 1919. —
Die Fortsetzung bildet das Buch: Paula Moekel, Erinnerungen und Briefe meines Hun-
des Rolf, Verlag von Robert Lutz, Stuttgart, 1920. :

3) H. Kindermann, Lola, Ein Beitrag zum Denken und Sprechen der Tiere,
Verlag von Richard Jordan, Stuttgart, 1919, Das Buch ist im Buchhandel vergriffen.
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ist eine alte Erfahrung, daB in der Wissenschaft jede neue Methode oder jede
neue Entdeckung, welche nicht von Fachgelehrten ausgeht, schwer oder gar
nicht zur Anerkennung kommt und meistens in leidenschaftlicher Weise bekampft
wird. So ist es auch bei der neuen Methode der Klopfsprache der Tiere, welche
zu so erstaunlichen Ergebnissen gefiihrt hat, aber doch von den Fachpsycho-
logen immer noch in einer geringschatzigen und absprechenden Weise behandelt
wird. Das zeugt nicht von wissenschaftlicher Griindlichkeit, sondern von Vor-
eingenommenheit und Standeshochmut. '

Die meisten Fachpsychologen haben sich gar nicht bemiiht, die neuen Ent-
deckungen genauer kennen zu lernen. Sie bleiben immer noch auf dem Stand-
punkt der Schrift von Pfun gst stehen, die schon im Jahre 1907 erschienen
ist und in Folge einer unerlaubten und ganz verkehrten Methode zu einem
vollig irrigen Ergebnis gefiihrt hat. Sie haben seither weder die Gelegenheit
zu solchen Beobachtungen beniitzt, wie sie bei den Elberfelder Pferden, dem
Mannheimer Hund und anderen Hunden geboten war, noch die diesbeziigliche
Literatur studiert, aus welcher sie den wahren Sachverhalt wohl hitten er-
kennen konnen.

Die einzige Untersuchung, welche ein Fachpsychologe iiber ein rechnendes
Tier gemacht hat, ist die Priifung der Schimpansin Basso in Frankfurt durch
Professor Marbeim Jahre 1916. ‘) Dieser Fall ist aber nicht mit den Beob-
achtungen an den Pferden und Hunden zusammenzubringen, weil der schlaue
Affe sich sozusagen einer Eselsbriicke bediente, indem er dasjenige Kartenblatt
mit der Zahl nahm, nach welchem der Blick des Warters gerichtet war. Diese
Tatsache ist auch von mir auf Grund eigener Versuche bestitigt worden®). Aber
Professor Marbe glaubte sich berechtigt, nun auch fiir die anderen Fille rechnen-
der und buchstabierender Tiere die Vermutung einer solchen Erklarungsméglich-
keit aufzustellen. Diese unberechtigte Verallgemeinerung ist schon von Krall zu-
riickgewiesen worden®). Professor Marbe hitte vom Jahre 1912 bis ins Jahr 1915
die Elberfelder Pferde sehen kénnen, aber er duBerte diesen Wunsch erst wah-
rend des Krieges, im Jahre 1916, als Herr Krall seine Pferde hatte weggeben
miissen. Professor Marbe hat sich auch gar nicht die Mithe genommen, die Be-
richte zu lesen, welche iiber die Elberfelder Pferde und den Mannheimer Hund
damals schon vorlagen. Es waren ja damals schon zahlreiche Beobachtungen
beschrieben worden, welche einwandirei die Echtheit der AeuBerungen der Tiere
bewiesen, und neuerdings sind durch die Beobachtungen an den anderen unter-
richteten Hunden noch viele neue Beweise beigebracht worden.

Umsomehr kann dem Verfasser einer neuen kleinen ,, Tierpsychologie*, Pro-
fesscr Dr. Karl Lutz in Pforzheim der Vorwurf gemacht werden, daB er
iiber die neuen Entdeckungen an Pferden und Hunden ein absprechendes Urteil
fallt ohne sie studiert zu haben®). Er behauptet kurzweg, daB es sich bei dem
Mannheimer Hunde Rolf ,,nicht um selbstindige Denkleistungen handelte, wie
Neumann nachgewiesen hat“ (S.86). Er halt also die zwei ganz unordentlich

1) Karl Marbe, Die Rechenkunst der Schimpansin Basso nebst Bemerkungen zur
Tierpsychologie und einem offenen Brief an Herrn Krall, Fortschritte der Psychologie
4. Bd,, 1916.

2) H. E. Ziegler, Die Schimpansin Basso, Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tier-
psychologie 4. Jahrg. Nr. 2, 1916. S. 46—50. . [

8) Karl Krall, Offener Brief an Herrn Marbe. Mitteilungen der Ges. fiir Tier-
psychologie 4. Jahrg. Nr. 2, 1916. S. 52—61.

4) Karl Lutz, Tierpsychologie, aus Natur und Geisteswelt, Leipzig u, Berlin 1923.
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angestellten Versuche von Dr. Neumann, deren Wertlosigkeit langst erwiesen
ist®), fiir entscheidend, wahrend er von den zahlreichen Versuchen, welche die
Echtheit der Aeusserungen des Hundes zeigen, gar keine Kenntnis genommen
hat, obgleich er durch meine Biicher darauf hingewiesen war®). Ich behaupte,
daB ein Forscher, der jetzt noch auf die Versuche von Neumann sich beruft,
weder diese Versuche von Neumann genau angesehen noch um die Erkennung
des wirklichen Sachverhaltes sich ernstlich bemiiht hat.

Ebenso oberflichlich urteilt Herr Professor L u t z iiber die Elberfelder Pfer-
de. Er geht auf die zahlreichen Experimente, welche von verschiedenen For-
schern mit diesen Tieren gemacht wurden, iiberhaupt nicht ein und behauptet,
daB ,eine exakte, psychologisch-methodische Priifung von Krall abgelehnt* wor-
den sei, was keineswegs den Tatsachen entspricht’). Professor Lutz berichtet
dann ausfiihrlich iiber das Buch des Dr. Pfungst iiber den ,Klugen Hans“ des
Herrn von Osten und meint, daB dieses ,,eines der wichtigsten Werke der neueren
Tierpsychologie sei. Ich muB3 daher wiederholen, was ich schon frither mehr-
fach. ausgesprochen habe, daB Pfungst sich einer unerlaubten Methode bedient
hat. Es handelte sich darum, ob der , Kluge Hans*“ auf Zeichen reagiere odo:
selbstindig denke, und Pfungst hat das Tier absichtlich gelehrt, sich an Zeichen
zu halten, wie er selbst erzahlt. Es ist also zum Lachen, wenn man das Buch
von Pfungst, welches sich auf ein verkehrtes Verfahren griindet und ein ganz
falsches Urteil gibt, als Muster psychologischer Forschungsmethode hinstellen
will.

Wie leichtfertig die Gegner der neuen Tierpsychologie urteilen, sieht man
auch bei der Grafin v. Montgelas, welche in einer angesehenen Zeit-
schrift einen Aufsatz iiber den Verstand der Tiere verdffentlicht hat®). Sie fallt
ein absprechendes Urteil iiber die neue Klopimethode und schreibt: :

,,Fiir mich besteht heute kein Zweifel mehr, daB die ,,denkenden Tiere*“ auf
telepathisch gegebene Befehle handeln®. Die Grafin spricht dann weiterhin von
unbewuBten Zeichen und ,,Signalen aus dem UnterbewuBtsein®. Sie hat weder
die Elberfelder Pferde, noch irgend einen der klopfsprechenden Hunde gesehen,
diinkt sich aber doch sehr sachverstindig, weil sie einmal einen Ziegenbock auf
Zeichen dressiert hat. Es muB nachdriicklich betont werden, daf3 alle diejenigen,
welche Tiere auf Zeichen dressiert haben, daraus keineswegs ein Urteil iiber die
vorliegende Streitfirage ableiten diirfen. Denn es ist ein alter Zirkustrick, Tiere

5) H. E. Ziegler, Die vermeintlichen Entlarver des Mannheimer Hundes. Mitteil,
der Ges. fiir Tierps. Jahrg. 1916 S. 61—T71.

8) Herr Dr. Lutz spricht iiber mein Gdschenbdndchen ,Tierpsychologie ein freches
Urteil aus, indem er schreibt (S. 118): ,Dleses wegen seiner ausfiihrlichen geschichtlichen
Ausfiihrungen und seiner Beispiele brauchbare Werk steht leider in seinem psychologisch-
methodischen Teil nicht auf der Hohe der Wissenschaft.* — Die abfillige Bemerkung
bezieht sich natiirlich darauf, daB in meinem Go&schenbdndchen das Denkvermdgen der
Tiere anerkannt ist und die Ergebnisse der neuen Klopfmethode erwidhnt werden. Seit
zehn Jahren habe ich mich dem eingehenden Studium der neuen Beobachtungen gewidmet
und da kommt nun Herr Lutz in Pforzheim, der gar nichts auf diesem Gebiete ge-
leistet oder gesehen hat, und will mich lehren, was die wahre Wissenschaft seil

7) Krall hat zur Priifung der Pferde auch verschiedene Gegner eingeladen (Wasmann,
Madai und Pfungst). Der Briefwechsel zwischen Krall und Madai ist in der Zeitschrift
JTierseele* (Bonn 1913, S. 292 —294) veroifentlicht worden. Beziiglich der Korrespondenz
mit Pfungst verweise ich auf die Briefe von Fran Krall (30. Juli 1912) und von Dr. Sara-
sin (31. Juli 1912), welche in folgender Schrift vertffentlicht sind: Die Seele des Tieres,
Berichte iiber die neuen Beobachtungen an Pferden und Hunden, herausgeg. von der Ges.
fiir Tierpsychologie, Berlin 1916, Verlag von W. Junk, S. 39.

8) Velhagen & Klassing, Monatshefie, August 1923.
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auf kleine Zeichen zu dressieren. Wer noch nicht eingesehen hat, daB die neue
Klopfmethode Ergebnisse ganz anderer Art zu Tage fordert, sollte sich nicht in
der Oeffentlichkeit als sachverstindiger Beurteiler dieses Problems aufspielen.

Wer iiber die Ergebnisse der neuen Klopfmethode urteilen will, muB sich
vor allem verpflichtet fiihlen, die diesbeziigliche Literatur aufmerksam zu stu-
dieren, wie man dies bei jedem wissenschaftlichen Problem verlangen kann.
In dieser Literatur sind zahlreiche Versuche aufgefiihrt, welche weder durch die
Zeichenhypothese, noch durch die telepathische Hypothese zu erklaren sind.
Dann kommen nun noch die neuesten Versuche mit der Dobermann-Hiindin
woenta®, iiber welche folgende Berichte vorliegen.

Ein Befuch bei der Dobermann-Hiindin

LSenta” auf Fehmarn.
Von RICHARD JORDAN.

In den , Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie“ (Neue Folge, .
Nr. 3, 1922) hatte ich den Bericht iiber die kluge Dobermann-Hiindin ,Senta“
gelesen, die von Frl. Johanna Bockwoldt in Bisdorf auf der Ostsee-Insel Feh-
marn unterrichtet worden ist. Als ich nun Anfangs dieses Jahres den Plan einer
Vortragsreise nach Norddeutschland und Skandinavien erwog, wollte ich auf
den Vorschlag von Herrn Professor Ziegler Frl. Bockwoldt besuchen, um den
Hund zu sehen. Am 16. Februar antwortete Frl. Bockwoldt auf eine Anfrage
von Herrn Prof. Ziegler, sie sei gerne bereit, mir ,Senta“ zu zeigen, mit der
sie bereits von dem geplanten Besuch gesprochen und von der sie die Ant-
wort erhalten habe: ich bin bange, sie wollen uns durchaus sehen, zu klug,
sie koennten mich uzen. Als ich daraufhin,Senta“ mitteilen lieB, daB ich keines-
wegs daran denke, sie zu uzen, daB ich vielmehr an die Klugheit der Tiere
glaube und als ihr dann mein Brief vorgelesen wurde, sagte sie zu Frl. Bock-
woldt: O sie wollen kommen, zu schoen, sie gruessen mich, nicht uzen, sehr
klug, bald kommen, sie kommen zu mir. Ich hatte meine Ankunft auf Feh-
marn fiir Samstag den 3. Mirz angesagt, konnte aber an diesem Tage nur bis
zur Stadt Burg (der Hauptstadt der Insel) gelangen. Da nun ,Senta“ am Sams-
tag vergeblich wartete, klopfte sie Frl. Bockwoldt, indem sie die anwesende
Hausschneiderin Tea Hofeld anschaute, die Worte: Herr kommt nicht, ich bin
bose, nicht Tea?

Am Sonntag vormittag kam ich nach zweistiindiger Wanderung tiber Land-
kirchen in Bisdorf an. Das Dorf besteht aus einer Anzahl von stattlichen, aus-
einanderliegenden Hiusern mit Scheunen und Girten, von denen eines dem
Landwirt Bockwoldt gehort, der es allein mit seiner Tochter Anna Johanna
bewohnt. Es ist ein kléines, behaglich im Griinen liegendes Hiuschen mit Vor-
raum, Kiiche und 4—5 Zimmern zu ebener Erde, zu dem ich nach lingerem
Suchen gelangte. Senta begriiBte mich schweifwedelnd wie einen alten Be-
kannten und freute sich {iber meine Liebkosungen?); ich wurde von Vater und
Tochter B. herzlich eingeladen fiir einige Tage ihr Gast zu sein. So hatte ich
nun tiglich Gelegenheit, Senta bei jhrem Klopf-Schreiben zu beobachten.

1) Es ist mir schon oft vorgekommen, daB Hunde sofort den Tierfreund in mir erkann-
ten und zur grofen Verwunderung der Besitzer, sich von mir streicheln und mit sich spxelen
lieBen, selbst Tiere, die sonst als miBtrauisch und ,scharf galten.
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Sentas Klopfalphabet entspricht genau den 25 Buchstaben unseres Alpha-
bets; sie bezeichnet a mit 1 Pfotenschlag, b c d e mit 2, 3, 4, 5 Pfotenschlagen
und so fort bis z. Die zweistelligen Zahlen klopft sie in der Weise, wie dies:
Krall bei seinen Pferden eingefiihrt hat, nimlich die Einer mit dem rechten FuB,
die Zehner mit dem linken. Also wird z. B. der Buchstabe z durch 2 Pfoten-
schldge links und 5 Schlige rechts angegeben.

Ein grosser Vorzug von Senta’s Schreibweise ist, daf sie jeden Buch-
staben' genau angibt und meistens orthographisch richtig schreibt —ein
Resultat des vorziiglichen Unterrichts der Besitzerin. Sie beschaftigt sich tdg-
lich mit dem Tiere und lehrt ihm die richtige Schreibweise der Worter®).  Sie
schreibt dariiber in einem Briefe: ,Anfangs habe ich Senta systematisch unter-
richtet, jetzt erzdhlen wir nur tagtaglich, und ich verbessere, wenn Senta Fehler
macht. Nur das Wort ,muss“ sagt Senta mit einem s, und wenn ich sage es
ist verkehrt, klopft sie: nein.“

Bald nach dem Mittagessen meldete sich Senta ,zum Worte®; sie sprang
auf ihre Rednertribiine, ein kleines, stets fiir sie freibleibendes Tischlein und
klopfte: ' .

1820 183814513 4118 8517 151151 7510 1412125 13
s ulschoen|/das|/her|papalgek ommen
9 18 19

i s t ‘ ,

Ich freute mich ungemein iiber diesen Ausbruch der Freude und lobte
Sentas Klugheit; da klopfte sie:

12201818 11142513 851717 14 938 2913 1011207
mu s s|l1 oben|her r|olich|[bin|k1lug

Ich muBte lachen und sagte: Nun bin ich ,Herr“ und nicht mehr ,Papa“!

Darauf Senta:
1393819 | 151151

nicht| papa

Das Klopfschreiben geschieht in folgender Weise: Senta steht aufrecht
auf dem Tisch und Frl. Bockwoldt rechts von ihr und hélt den rechten Vorder-
arm vor Senta, die nun klar und kriftig ihre Schldge darauf gibt. Ich bemerke
aber gleich, daB sie auch auf ein Brettchen klopfte, das sich Frl. B. auf
den Arm gebunden hatte und daB Senta spiter auf dem FuBboden stehend
sowohl auf den Boden, als auch auf den Sitz eines vor ihr stehenden
Stuhles klopfte, so daB von einem bewuBten oder unbewuBten Zeichengeben
der Lehrerin keine Rede sein kann. Senta bekommt nach jedem geklopi-
ten Buchstaben einen kleinen Brocken Brot oder Kuchen, wovon Frl. B.
stets Vorrat in der linken Hand hilt. Wie automatisch dreht Senta nach jedem
Buchstaben den Kopf zur Seite nach dem Brocken, den die Lehrerin mit groBer

2) Der Mannheimer Hund Rolf hatte bekanntlich eine phonetische Schreibweise, der
ichim Anfang schwer folgen konnte. Karl buchstabierte er einfach Krl, er lieB das a weg nach
K, fiir Mutter klopfte er mudr, fiir Mannheim manm (pfilzisch ,Mannem®). Auch die
Elberfelder Pferde lieBen die Selbstlaute weg, die in vorhergehenden oder nachfolgenden
Mitlauten schen enthalten waren, z. B. Krl = Kerl, sn = sehen oder essen.
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Gewandtheit der linken Hand entnimmt®). Die Prozedur des Klopfschreibens

ging so schnell vor sich, daB ich mit der protokollarischen Niederschrift kaum
nachfolgen konnte.

Senta drdngte, nachdem ich mit Herrn Bockwoldt, der stets anwesend
war, eine zeitlang gesprochen hatte, zum Weiterklopfen und sagte:
11952 141310511 914174113 517 91819 201375
lieblonkel|[iordan|er|is t|unge
139513 1011 20 7
nien|k !l ug

Meinen Namen klopfte Senta hier zum ersten Male und gleich ganz
richtig, falsch dagegen das Wort ,ungemein“, das ihr nicht geldufig war, denn
in Schleswig-Holstein beniitzt man dieses Wort nie, wihrend ich es zur Ab-
wechslung von ,sehr“ unbewuBt ofters gebrauche. Man sagte ihr, daB dies
Wort falsch geschrieben sei und nun klopfte sie richtig:

2013751259 13
ungemein

Frl. B. lobte das Tier und frug: Was bedeutet ungemein? Senta ist filr
Lob sehr empfinglich; die Erklirung des Wortes schien ihr weniger wichtig
zu sein, denn sie buchstabierte:

2913 20~1—3~setztedannabundklopfte 11?5 2 19219 11142513
l'ieb|/tut|]l oben

bin|un

Zwei Tischglocken (mit Druckknopfen), die auf ein Brett montiert waren,
wurden auf den Tisch gestellt. Senta wird aufgefordert, 2 Glockenzeichen auf
die rechte Glocke zu geben, was sie richtig ausfithrt, dann soll sie auf die
linke Glocke einen Zehner schlagen, worauf sie mit der linken Pfote richtig
1 mal auf die linke Druckglocke schligt. Das Klopfen auf die Glocken war
noch wenig geiibt worden, aber Senta war sichtlich stolz auf diese Kunst. Nach
den ersten Versuchen mit den Glocken, buchstabierte sie selbstbewuBt: ,,Lieb
ich kann Rlingeln. Papa muf} loben*,

Nun wurden Senta zahlreiche Rechenaufgaben gestellt, von denen ich nur
wenige anfiihre. Was ist 2. 7; Antwort 14. Was ist 100—87; Antwort 13. Ein
Jahr hat wieviele Monate? Antwort 12. Ein Hund hat wieviele Beine? Antwort 4.
Zwei Hunde, eine Gans und ein Huhn haben zusammen wieviele Beine? Ant-
wort 12. Wieviele Personen sind hier? Antwort 4. Es waren aber nur 3 Per-
sonen anwesend und Senta hat sich selbst mitgezihlt wie dies auch ,Rolf“
und andere rechnende Hunde bei dieser Fragestellung getan haben.

Es kamen nun immer schwierigere Aufgaben: 480 Minuten sind wieviele
Stunden? Antwort 8. Der Tag hat wieviele Stunden? Antwort 24. 264 Stunden
sind wieviele Tage? Antwort 11. Weitere Aufgaben konnte ich nicht mehr kon-
trollieren und zu Protokoll bringen; ich kam nicht mehr mit. Ich bin iiberhaupt
kein guter Kopfrechner und es war mir peinlich, als Frl. B. die Senta auffor-
derte, mir Rechenaufgaben zu stellen. Senta klopfte:

%) In dieser ununterbrochenen Fiitterung liegt vielleicht der Grund. fiir die Frische und
Unermiidlichkeit, die mir beim Arbeiten der Senta auffiel, im Gegensatz vor allem zu Rolf,
der nur ab und zu etwas bekam und oft seine Miidigkeit betonte. Allerdings bekam Rolf
auch viel mehr Besuche in Mannheim, als Senta auf der entlegenen Insel Fehmarn.
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12 mal 25? Ich antwortete: 300.

Senta war zufrieden und klopfte: ELI?

Die zweite Aufgabe, die ich zu 16sen hatte war
1 und 25? Ich antwortete: 26.

Hierauf frug Senta:
25 mal 33? Ich gab zur Antwort: 775.

Das war falsch. Senta korrigierte mich und klopfte: 8 2 5.

Im Kopfrechnen haben auch die mir bekannten klopfsprechenden Hunde
Seppl, Peterle, Awa und Moriz, der Mannheimer Hund Rolf und seine Tochter
Lola so hervorragendes geleistet, daB ich von Sentas Rechenfihigkeit nicht
liberrascht war. Aber, daB Senta mir Aufgaben stelite und meinen Fehler in
ganz ruhiger Weise korrigierte, das verbliiffte mich.

Es kamen noch Briiche und Wurzeln an die Reihe. Bei Briichen klopfte
Senta zuerst den Zihler mit der rechten Pfote, dann den Nenner mit der linken,
z. B. bei '/, zuerst 1 mit der rechten, dann 4 mit der linken Pfote (vgl. S. 62).
Eine Verwechslung mit den Zahlen 14 oder 41 ist nicht moglich, denn bei
14 kommt zuerst 1 mit der linken Pfote, dann 4 mit der rechten, bei 41
zuerst 4 mit der linken, dann 1 mit der rechten.

Zum SchluBe dieser ersten Vorfiihrung zeigte ich Senta meine Uhr. Sie
warf einen kurzen Blick darauf und klopfte:

1 uhr 20
208 17
Es war 1 Uhr 30. Wahrscheinlich war sie durch den kleineren Zeiger an der
Sekunden-Uhr etwas irre gefiihrt worden.

Wihrend des Mittagessens erzihlte mir Frl. Bockwoldt, daB Prof. Ziegler
aus Stuttgart vor etwa Jahresfrist um ein Bild von Senta gebeten habe zum
Abdruck in den ,Mitteilungen der Gesellschatft fiir Tierpsychologie (1922 S.37).
Senta hatte Zieglers Brief falsch verstanden und glaubte, sie selbst solle nach
Stuttgart geschickt werden. Sie zeigte sich traurig und niedergeschlagen. Als
Frl. B. sie frug, was ihr denn fehle, klopfte Senta: Ich geh weg, Herr Vater-
mann Ziegler kommt und will mich holen. Erst als ihr erkldrt wurde, daB
»Vatermann Ziegler“ nur ihr Bild haben wolle, war sie beruhigt. Die Bezeich-
nung ,Vatermann“ hatte Senta selbst gewahlt und als die ersten Briefe von
Prof. Z. kamen, oft gebraucht.

Am folgenden Tage setzten wir die Versuche fort. Das Lesen macht
Senta ganz besondere Freude. Das Druckalphabet wurde ihr durch 6 cm
groBe Lege-Buchstaben in 14 Tagen gelehrt. Senta kann aber auch kleine
Buchstaben gut lesen, was ich genau festgestellt habe. Ich hatte das Heft
der ,Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie“ mitgenommen, das
den Bericht von Frau Paetow iiber Senta enthidlt (N. F. Nr. 8, 1922) und
zeigte dem Hunde den Titel. Sie warf einen kurzen Blick darauf und
klopfte: mitteilungen der Gesellschaft fuer tiersychologie. Das Weglassen des
»p« beim letzten Worte lieB man ihr hingehen. Es kam nun eine nur 2 mm
groBe Schrift, von der ich glaubte, daB sie fiir Senta zu klein sei, und frug, ob
sie noch weiter lesen konne. Darauf sagte Senta: du nicht uzen. Als ich ihr
das Heft hinhielt, kam ihre klare Klopfschrift: herausgegeben von professor



ziegler. Auf dem Titel steht Dr. H. E. Ziegler; Senta hatte aber Professor ge-
klopft, wie sie es immer horte. Als wir iiber diese bemerkenswerte Abzinder-
ung uns unterhielten, klopfte Senta: ich hab onkel zieglen (dann r) lieb.

Frl. B. zeigte dem Hunde sein Bild, das in dem erwihnten Hefte der
»Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie“ enthalten ist (N.F. Nr. 3,
1922, S.57) und frug ,was ist das?“ Senta klopfte ,,Ich*. Dariiber war ich
erstaunt, denn ich hatte ihren Namen erwartet. — Ich zeigte ihr eine Postkarte
mit meiner Adresse. Frl.B. sagt: ,,Herr weglassen‘‘. Senta: richard iordan. Wie
heiBt der Verein fiir Tierseelenkunde, dessen Vorsitzender Herr Jordan ist?
Antwort: rolf. Senta fiigt ganz von selbst hinzu: mir bekannt. Frl. B. hat ihr
schon viel von dem klugen Hund Rolf in Mannheim erzihlt, nach dem der
Verein seinen Namen hat. Es gibt noch mehr kluge Hunde, wie heiBen diese?
Antwort: lola. Weiter! Senta: o ich heifle senta. Weiter! Senta: von der
Mohreninsel. Diese Angabe bezieht sich auf ihre Abstammung und bezeichnet
ihren Stammbaum.

Ich gab ihr nun ein schwedisches, ihr sicher ganz unbekanntes Wort zu
lesen, es hieB: Evangeliet (auf Deutsch Evangelium). Senta klopfte: evangem
(dann l) iet. Dann zeigte ich ihr eine Tasse und frug: Was ist das? Senta
klopfte: tasse.

Es werden nun Suchversuche ausgefiihrt, die mir den klaren Beweis
lieferten, daB Senta den Sinn der Worte versteht. Das Tier wurde in den
Vorraum geschickt, darauf holte Frl. B. verschiedene Gegenstinde aus ihrem
Zimmer, die Senta vorher nicht gesehen oder gerochen hatte und legte einen
davon in die Sofaecke. Senta wird hereingelassen. Frl. B.: Bring mir Zwirn!
Senta geht sofort auf den Zwirn zu. Frl. B. legt zwei Gegenstdnde auf den
Stuhl. Frl. B.: Hol den Haarknduel! Senta greift den Haarknduel. Frl. B.:
Hol den Zwirn! Senta nimmt den Zwirn.

Am dritten Tage wurden auch unwissentliche Versuche oder
Geheimversuche mit Senta angestellt, d. h. solche Versuche, bei denen Frl.
B. die Antwort gar nicht kennt. Frl. B. verldBt das Zimmer und zwischen
Herrn Bockwoldt und mir wird ein eBbarer Gegenstand verabredet, der auf
dem Tische liegt. Ich nannte es Kuchen, Herr B. aber WeiBbrot. Senta
sitzt wihrend dieser Besprechung neben mir. Frl. B. wird hereingerufen.
Senta springt auf ihren Vortragstisch. Frl. B. fragt: Was hat Herr Jordan
gesagt? Senta: iordan sagt Kuchen. Das stimmt, denn ich sagte Kuchen,
Herr B. WeiBbrot. Senta klopft: papa muss Wort sagen. Offenbar war
ihr meine Sprache noch nicht ganz geldufig. Es wird nun in Abwesenheit
von Frl. B. Professor Ziegler verabredet. Frl. B. (eintretend): Welches Wort?
Senta: mein(e) professor ziegler. Frl. B. entfernt sich wieder, ich nehme
Legezahlen und halte der Senta 6 und 7 vor die Augen. Frl. B. (eintretend):
Welche Zahl? Senta: ich will papa 7 6. Ich erwartete 6 7, hatte aber die
Sache ungeschickt gemacht und die Zahlen beim Umdrehen und Hinhalten
verwechselt. Senta: papa muss Wort sagen. Nachdem Frl. B. aus dem
Zimmer gegangen ist, verabreden wir das Wort ,,Stuttgart und Herr B. er-
mahnt Senta, ihre Sache gut zu machen. Frl. B. (eintretend): Welches Wort?

Senta: 14 1 15 1 18 1.7 19 2 9 11 11 14 2 5 3

p a p a s ag t w i 1 !l o ben
18 19 20 19 7 7 1 17 4 (19)
Sodo 8, ot g ¢ a4 b d D)
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Zuletzt verabreden wir noch, nachdem sich Frl. B. wieder entfernt hat:
Apfel. Frl. B. (eintretend): Welches Wort? Senta: apfel.

Ich wollte nun noch einmal den Versuch machen, ob ich selbst die Ant-
wort abnehmen konne, was am Tage zuvor an meiner Ungeschicklichkeit ge-
scheitert war. Jetzt gelang es vorziiglich. Meine Fragen: 2 mal 2? 6 weniger
3? 3 und 2? 9 weniger 7? beantwortete Senta alle richtig, die Losungen auf
meinen Arm klopfend.

Ueberblicken wir die Leistungen der Senta und vergleichen wir sie mit den-
jenigen der andern klopfsprechenden Hunde, so zeigt sich bei ihr ein ganz ihn-
liches Gemiit wie bei der ,Lola® oder dem ,Rolf. Anhinglichkeit und Liebe
empfindet sie gegen diejenigen Personen, welche ihr freundlich entgegenkommen.
Sie will gelobt und geliebt sein. Sie ist stolz auf ihre Leistungen und freut sich,
wenn diese anerkannt werden. ,Hast du mich lieb?“ frug ich Senta, darauf
sagte sie: mus loben. Ich lobte sie und nahm ihren Kopf zwischen meine
Hande, wobei ich meinen Kopf ihr nahe brachte. Zu meiner groBen Freude
fithlte ich, wie sie zartlich ihre Schnauze an meine Wange driickte. Frl. B. frug
sie: ,,was hast du eben gemacht?*“ darauf sagte Senta: Kuss gegeben.

In Bezug auf die geistigen Leistungen steht zwar unter allen klopfsprechen-
den Hunden unzweifelhaft der Mannheimer Hund ,.Rolf“ am hé&chsten, da er
in seinen AeuBerungen die groBte Mannigfaltigkeit der Erinnerungen und der
selbstidndigen Associationen gezeigt hat. Am nichsten kommen ihm ,Lola“ und
,»Seppl“. Aber alle diese Tiere sind tot, und unter den jetzigen klopfsprechenden
Hunden ist Senta an der Spitze. Wenn auch von ihr nicht so viele merkwiirdige
AeuBerungen zu berichten sind, wie von den vorgenannten Tieren, so kommen
doch sehr oft unerwartete Antworten oder eigenartige AeuBerungen vor, die
unzweifelhaft von ihrem eigenen Denken Zeugnis geben. Ich erinnere z. B.
daran, daB mich Senta Papa und Vatermann nannte (vergl. S. 75). Auch ist bei
Senta die groBe Deutlichkeit und Korrektheit ihrer Klopfsprache besonders be-
merkenswert. Es gibt zwar zuweilen Schreibfehler, aber gerade diese beweisen
die Selbstandigkeit ihrer AeuBerungen. Wenn Senta z. B. das Wort Stuttgart
mit einem t und zwei gg schreibt (S. 78), so ist dies ein Fehler. der bei einem
an das Schriftdeutsche gewdhnten Menschen nicht vorkommen kann, also bei
dem Hunde mit Sicherheit die Echtheit der AeuBerung bezeugt.

Die Beobachtungen, welche an den bis jetzt bekannten klopfsprechenden
Hunden gemacht wurden, passen sehr gut zusammen und zeigen Ahnliche
Charakterziige bei den verschiedenen Tieren. Die AeuBerungen erinnern manch-
mal nach Form und Inhalt an diejenigen kleiner Kinder. Im Rechnen gehen die
Leistungen aber viel weiter.

Einen in der Klopfsprache unterrichteten Hund zu sehen, ist fiir jeden den-
kenden Menschen ein Erlebnis, besonders aber fiir einen Tierfreund, der die
Seele und den Verstand des Tieres erkennen will.

»denfa” in Stuttgart.
Von Professor Dr. H. E. Ziegler.

Im August dieses Jahres bot sich die Moglichkeit, Frl. Bockwold mit ihrer
yoenta® zu der Reise nach Stuttgart einzuladen'). Sie wohnte vom 20. bis 20.
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August in meinem Hause, und, ich hatte taglich die willkommene Gelegenheit,
die Leistungen der ,Senta® zu sehen’). Ich kann alles bestitigen, was Frau
Paetow und Herr Jordan berichtet haben (Mitteil. der Ges. f. Tierpsychologie
N. F. Nr. 3 1922 S. 57—63 und Nr. 4 1923 S. 74 u. ’£.).

Die Hiindin ,,Senta“ klopft die Zahlen mit erstaunlicher Schnelligkeit und
Sicherheit. Sie blickt dabei ihre Herrin gar nicht an; sie schaut auch nicht auf
den rechten Arm ihrer Herrin, auf den sie schldgt. Das Klopfen geschieht so
hastig, daB eine Zeichengebung durch den Kopf oder den Arm von Frl. Bock-
woldt nicht moglich erscheint. Zudem kénnte die unregelméaBige Abwechslung
im Gebrauch der rechten und linken Piote nicht durch Zeichen angegeben wer-
den. Es wird bei jeder Zehnerzahl die linke Pfote gehoben, bei jeder Einerzahl
die rechte. Nach jeder einstelligen oder zweistelligen Zahl wendet der Hund den
Kopf nach links um aus der linken Hand einen kleinen Bissen zu erhalten, wo-
durch immer eine deutliche Pause zwischen den Zahlen entsteht. Diese fort-
wihrende Fiitterung ist manchmal beanstandet worden, aber man muB bedenken,
daB die Verstandesleistungen der Tiere nicht wie Dressurakte erzwungen wer-
den konnen, sondern den guten Willen des Tieres zur Voraussetzung haben, der
durch die fortwihrenden Belohnungen warm gehalten werden muB.

Der sicherste Beweis fiir die Echtheit liegt bei »oenta“ wie bei den anderen
klopfsprechenden Hunden in der Eigenart der Aeusserungen, sowohl der Form
wie dem Inhalt nach. Senta buchstabiert die Worte meistens in der Schreibweise
der Schriftsprache, weil Frl. B. ihr diese gelehrt hat, aber zuweilen kommt doch
die phonetische Schreibweise vor oder mischen sich plattdeutsche Wendungen
ein, da auf der Insel Fehmarn ein plattdeutscher Dialekt gesprochen wird. Auch
erscheint manchmal ein Hamburger Ausdruck, den der Hund in seiner Jugend-
zeit in Hamburg gehort hat. ®)

Am wichtigsten sind stets dieunwissentlichenVersuche. Durch
sie wird sowohl die Vermutung der Zeichengabe, als auch die Hypothese der
Telepathie ausgeschlossen. ‘'Von unwissentlichen Versuchen mit »oenta“ haben
schon Frau Paetow und Herr Jordan berichtet. (Mitt. der Ges. fiir Tierps. N. F.

- Nr.3 8. 60 und 61, Nr. 4 S. 78). Ich habe ,Senta® geschriebene Zahlen gezeigt,

welche Frl. B. nicht gesehen hat, und der Hund hat die Zahlen richtig geklopft.
Ich habe ferner dem Hund ein groBes Bild gezeigt, als Frl. B. nicht im Zimmer
war; als Frl. B. zuriickkam, gab er an:

u ein bdb ghind, d h u? ein Bett (b?) Kind.

1) Die Kosten der Reise von Fehmarn bis Hannover und des Aufenthaltes in Han-
nover wurden von dem dortigen Verein fiir Tierseelenkunde getragen. Die Reise von Han-
nover nach Stuttgart und die Riickreise nach Hannover und Kiel habe ich aus der Kasse
der Gesellschaft fiir Tierpsychologie bezahlt; ich konnte dies ohne Anfrage bei den an-
deren Vorstandsmitgliedern tun, da der Vorstand eine Reise von Stuttgart nach Hannover
zur Priifung des Hundes bewilligt hatte, was dieselben Kosten verursacht hitte und nun
nicht mehr notig ist. Frl. B. reiste von Stuttgart nach Basel auf Einladung unserer dor-
tigen Mitglieder, und nachher hat der Basler Tierschutzverein unserer Gesellschaft die
ganzen Reisekosten vergiitet.

2) Die Gesellschaft fiir Tierpsychologie veranstaltete in Verbindung mit dem Stutt-
garter Verein fiir Tierseelenkunde zwei Vorfiihrungen, die eine in einem Horsaal der
Technischen Hochschule in Stuttgart vor Mitgliedern und geladenen Gisten, die andere
in einem Saal des Hotels ,Herzog Christof“. Bei der zweiten Vorfithrung wurde ein
Eintrittsgeld erhoben, welches die Kosten des Saales und der Anzeigen nahezu deckte.

%) Frl. B. giebt an, daB sie manche Hamburger Redewendungen erst durch den Hund
kennen gelernt habe. ;
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Auf dem Bild war ein Kind mit einem Dachshund auf einem Kissen liegend
dargestellt. Das Kissen hat ,,Senta“ fiir ein Bett gehalten. — Der folgende Ver-
such ist besonders beachtenswert. Als Frl. B. aus dem Zimmer gegangen war,
nahm ich unter den vielen Spielsachen meines Kindes, die auf einem Tischchen
lagen, eine Schnur heraus, an der Fadenrollen aufgereiht waren und zeigte sie
dem Hunde. Als Frl. B. zuriickkam und den Hund fragte, was ihm gezeigt
worden war, kam die Antwort: ,Eiich mein ziegler zeigt Garn-
rollen. Ein solcher Versuch ist durch Telepathie durchaus nicht zu erkliren.
Denn in dem Ober- oder UnterbewuBtsein von Frl. B. konnten die Garnrollen
nicht sein, da sie nicht gesehen hatte, was ich dem Hunde gezeigt hatte. In
meinem Ober- oder UnterbewuBtsein konnten die Worte der Antwort auch nicht
sein, da ich an den siiddeutschen Ausdruck ,,Fadenrollen®, nicht an den nord-
deutschen Namen ,,Garnrollen* gewéhnt bin und da ich eine einfache Angabe
des Gegenstandes, nicht aber die Worte ,,Fi ich mein ziegler zeigt* erwartete.

Man sieht aus solchen Versuchen, deren ja schon viele versfientlicht sind,
wie théricht die Einwéande der Gegner sind, welche alle Leistungen der Pferde
und Hunde aus einer Zeichengebung oder durch Telepathie erkliren wollen.

Merkwiirdige und unerwartete AeuBerungen habe ich von »oenta® sehr
viele gehdrt, kann aber hier nur wenige anfiihren. Fin groBes Interesse hatte
»oenta“ an meinem Hunde ,,Awa‘“, und als ich erzahlte, daB mein Hund nicht
so viel leistet, sagte Senta: ,Lieb awa mus.aueben, er fater erze-
len. Mit dem Worte Vater hat S. mich gemeint, wie sie auch ein andermal
sagte: ,fater zieglerisaba gut“ S. hat 6fters aba statt awa buchsta-
biert, z. B. gab sie bei der Vorfiihrung in der Technischen Hochschule, bei der
Awa auch gezeigt wurde, unerwarteter Weise plétzlich an: abais we g, als
ich meinen Hund, der stérend herumlief, an mich genommen hatte. Senta scheint
gegeniiber den Leistungen von Awa etwas wie Kiinstlerneid empfunden zu
haben; auf die Frage, ob Awa gut rechnen kénne, kam die Antwort: slchbin
klug.“ An einem anderen Tage wurde gefragt: ,Ist Awa klug?“ worauf S.
sagte: ,Papa muss kommen, bald kommen.“ S. nennt Papa den
Vater von Frl. B. Als ich am ersten Tage spaBweise sagte, Frl. B. kénne Awa
mitnehmen und auf Fehmarn eine Hundeschule errichten, lehnte S. diesen Ge-
danken ab, indem sie sagte: ,mur du unterrichten® d.h. Frl. B. solle
lieber Murr (den Nachbarhund auf Fehmarn) unterrichten.

Sehr oft kam es vor, daB Senta keine Antwort auf die Frage gab, sondern
etwas ganz Unerwartetes sagte. In Stuttgart war Senta krank und in der er-
wahnten Vorfithrung kam auf die Frage, wer ihr Schokolade gegeben habe, die
Antwort: ,,O bin hier krank, Abend is, fihr mjich, lieb mich,*
dann auf die Frage, wie das Wort Kindstaufe auf Plattdeutsch heiBe, die Ant-
wort: kein was, lieb®) ‘(kein Wasser), lieb, geb wag (gieb Wasser).
Als dann das Wasser gebracht wurde und Senta ein wenig davon genommen
hatte, gab S. auf die Frage, wieviele Monate ein Vierteljahr habe, die Antwort:
Wasser zu kalt. Der Hund fand das Wasser zu kalt, weil er bei mir zu
Hause der Krankheit wegen nur gewirmtes Wasser bekam. — Wihrend dieser
Vorfiihrung erhielt Senta immer als Belohnung kleine Stiickchen Pfannkuchen.
Auf die Frage 4.8 = ? kam die Antwort bas fannkuchen (bas ist ein
plattdeutscher Ausdruck fiir sehr gut).

4) Der Buchstabe u kommt bei ,Senta“ 6iters am Anfange vor und bedeutet Unwillen,
z. B, in der Verbindung ,u zu dumm‘ Der Laut wird im Plattdeutschen Dialekten in die-
sem Sinne gebraucht.

§) ,,Lieb“ ist bei Senta die Bezeichnung fiir Frl. Bockwoldt.
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SchlieBlich will ich noch zwei Aeusserungen von Senta anfithren, die Frl.
Bockwoldt mir erzihlte. Auf Fehmarn war bei Frl. B. ein Klavierspieler, der als
Berufsmusiker besser spielte als Frl. B. Als Frl. B. nun Senta frug, wie ihr das
Spiel gefalle, kam die Antwort: Lieb, dumustiiben. Als man dann die
Frage wiederholte, sagte Senta in plattdeutscher Sprache: Lat man gut
heten (laB nur gut heiBen). Der Hund wollte offenbar die Leistung des Klavier-
spielers nicht gelten lassen, vielleicht aus Eifersucht. Eine ahnliche abfillige
Aeusserung in Bezug auf eine Geigerin (Mitt. der Ges. fiir Tierps. N. F. 2. Heft
S. 37) berichtet Frau Weismann von ihrem Hund ,,Buzi®.

Frl. B. hatte Nasenbluten und Senta ging unter das Sofa. Nachher befragt,
warum sie unter das Sofa gegangen sei, gab Senta die Antwort: Ich war
bange,baldtotgeblutet. Auf Befragen gab Senta an, daB sie einmal
eine Schweineschlachtung gesehen hatte, bei der das Tier verblutete. Nach dem
Nasenbluten war Frl. B. das Niesen verboten; als sie Miene machte zu niesen,
stand Senta rasch auf, stellte sich vor sie hin und bellte. Dann klopite Senta:
Anne,dumustaufpassen,Nasewirdgleichwiederbluten.

An die Mitglieder
der Gesellschaft fiir Tierpsychologie.

Das Ergebnis der Vorstandswahlen ist unseren Mitgliedern im August s.
Js. durch ein besonderes Blatt mitgeteilt worden, das als Beilage zu dem Hefte
N. F. Nr. 3 bezeichnet wurde. Der Vorstand ist folgendermaBen zusammenge-
setzt: RobertElster, Vorsitzender des Vereins fiir Tierseelenkunde in Han-
nover;Richard Jordan, Verlagsbuchhandler, Vorsitzender des Vereins fiir
Tierseelenkunde ,,Rolf in Stuttgart (wohnhait in Korntal bei Stuttgart); Karl
Krallin Elberfeld; Dr. Plate, Professor in Jena; Dr. PaulSarasin in
Basel und Dr. H. E. Ziegler, Professor in Stuttgart. Vorsitzender der Gesell-
schaft ist Professor Ziegler.

Auf dem erwihnten Blatt wurden die Mitglieder ersucht, die Jahresbeitrige
fiir das Jahr 1923 einzuzahlen. Dies haben die meisten Mitglieder getan. Es ist
dadurch moglich geworden, das Heft unserer Mitteilungen fiir das Jahr 1923
jetzt drucken zu lassen und an die Mitglieder zu versenden. Das Papier fiir das
neue Heft wurde schon im Juni gekauft um 370 000 Mk.; der Druck kostete jetzt
ca. 1 Milliarde. Wir danken den auslandischen Mitgliedern fiir ihre Beitrage, die
uns bei dem jetzigen Valutastande besonders wertvoll sind, und den Deutschen
Mitgliedern, welche vielfach einen hoheren Betrag gesandt haben als angefordert
war.

- Wir legen bei diesem Heft nur an diejenigen Mitglieder eine Zahlkarte bei,
deren Beitrag uns noch nicht zugegangen ist, wobei daran erinnert wird, da der
Beitrag in Deutschland mindestens 10 000 Mk. betrdgt; im Ausland 10 schweizer
Franken — 5 hollandische Gulden. — Der Betrag ist in Deutschland auf das
Postscheck-Konto von Professor Ziegler, Stuttgart, Nr. 31 234, einzuzahlen, wel-
ches nur fiir die Gesellschaft verwendet wird; in Basel auf das Postscheck-Konto
der Gesellschaft fiir Tierpsychologie V 989; vom iibrigen Ausland in -auslan-
discher Valuta an mich einzusenden.

Auf Kosten der Gesellschaft fiir Tierpsychologie ist fiir die Dobermann-
Hiindin ,,Senta“ ein Glockenapparat gebaut worden, so daB mit den Pfoten die
Zahlen auf Glocken geschlagen werden kénnen. Der Apparat wurde probiert
als die ,,Senta“ in Stuttgart war, und hat sich als brauchbar erwiesen.
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Um die wissenschaftliche Verwertung unserer Zeitschrift zu erleichtern, hat
der Vorstand beschlossen je ein gebundenes Exemplar der simtlichen erschie-
nenen Hefte der ,,Mitteilungen der Gesellschaft f. Tierpsychologie* (1913—1923)
an die Deutschen Universitatsbibliotheken zu schicken, was nun ausgefiihrt wird.
Dabei fehlt nur das Heft 4 des Jahrgangs 1913, welches nach Angabe von Herrn
Krall vergriffen ist.

Der Verkaufspreis fiir die simtlichen Hefte betragt zur Zeit in Deutschland
50 Millionen Mark, im Ausland 20 schweizer Franken = 10 holliandische Gulden
=— 4 Dollars. Die Bestellung kann an mich gerichtet werden.

STUTTGART, den 20. September 1923. H. E. Ziegler.

Ameisenbergstr. 26.
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Zwanzig Jahre neuer Tierpsychologie.
Von Professor Dr. H. E. Ziegler.

Zwanzig Jahre sind vergangen seit Wilhelm von Osten mit seiner
Entdeckung der Klopfmethode an die Offentlichkeit trat und dadurch fiir die
- Erkenntnis der Tierseele einen neuen Weg erschloB. Nachdem er schon 14
1§ i Jahre lang mit Unterrichtsversuchen an Pferden sich beschaftigt hatte, lieB
: er im Jahre 1904 eine kleine Anzeige im Deutschen Offizierblatt erscheinen :
| ,,Leser dieser Zeitung konnen den Versuchen zur Feststellung der geistigen

s =
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Wilhelm von Osten
geb. 1838 aut Schonsee bei Thorn, gest. 1909 in Berlin.

&
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5 Fahigkeiten des Pferdes unentgeltlich beiwohnen. v.Osten, Berlin N., Grie-
i benowstraBe 10.” Darauf besuchte ihn der als Pferdekenner und Schriftsteller
! auf dem Gebiete der Hippologie bekannte Generalmajorz. D. Eugen Zobel
£ und war iiberrascht von den merkwiirdigen Leistungen des unterrichteten
B Pierdes, des ,klugen Hans”. Er berichtete am 7. Juli 1904 im ,,Weltspiegel”
{ (einer Beilage des ,Berliner Tageblattes”): ,,Die Beschaftigung ‘von Ostens
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mit dem Pferde hat den Zweck, zu beweisen, daB eine eingehende Einwirkung
auf den Geist des Pferdes es ermoglicht, ein selbstandiges Denken und Handeln
zu erzielen; er unterstellt das Pierd gern jeder Probe durch einen Fr@tmden
und, macht sich anheischig, daB das Pferd nach niherer Bekanntschaft mit dem
Fremden dasselbe leistet, was es bei seinem Lehrherrn vollfiihrt. Man wird
es kaum fiir moglich halten, daB das Pferd zahlen, rechnen, lesen, Personen
und Gegenstinde erkennen und auf seine Art bezeichnen kann, daB es die
deutsche Sprache versteht, auf die mannigfaltigsten Fragen Antwort gibt und
wie ein artiges Kind alles tut, was sein Herr von ihm verlangt. Mir selbst
hat das Pferd eine Masse Aufgaben gelost.” :

Nun kamen unzihlige Besucher, um die staunenswerten Leistungen ' des
Pferdes zu sehen. Das Pferd und sein Lehrmeister wurden berithmt.

Als aber in einem wissenschaftlichen Gutachten die Meinung aus-
gesprochen wurde, daB das Pferd gar keine Beweise eigenen Denkens gebe,
sondern auf kleine unbewuBterweise gegebene Zeichen reagiere, schwand der
Ruhm des Pferdes dahin, und man glaubte in Bezug auf die Denkfihigkeit des
Pierdes einem Irrtum verfallen zu sein. Nun aber hat sich ergeben, daB im
Gegenteil das sogen. wissenschaftliche Gutachten auf Irrtum beruhte.)

Wilhelm v. Osten setzte die Versuche in der Stille fort und fand in Karl
Krall einen eifrigen Mitarbeiter. Dann erwarb Krall im Jahre 1908 zwei
Araberhengste, welche er in Elberfeld unterrichtete und mit denen er groBe
Erfolge erreichte. Nachdem er vier Jahre lang mit diesen Tieren experimentiert
hatte, veroffentlichte er sein groBes Buch, in welchem er iiber die ganze
Entwicklung der Klopfmethode und, iiber viele Beobachtungen an seinen
Pferden berichtete.’) Mit diesem Buch beginnt eine neue Zeit in der tier-
psychologischen Wissenschaft. :

Wer dieses Buch mit Aufmerksamkeit liest, muB zu der Uberzeugung
kommen, daB die Antworten der Pferde auf ihrem eigenen Denken beruhen.
Krall erzahlt, daB er vom Sommer des Jahres 1905 an bei Herrn von Osten
zahlreichen Versuchen anwohnte. Das Pferd wurde an Scheuklappen gewohnt
und gab nun doch richtige Antworten, obgleich es die fragestellende Person
nicht sehen konnte, also jede Zeichengebung ausgeschlossen war. Krall be-
richtet eingehend iiber den Unterricht bei seinen eigenen Pferden wund iiber
ihre Leistungen. Zahlreiche Protokolle iiber einzelne Unterrichtsstunden sind
in dem Buche enthalten. Insbesondere sind viele Versuche iiber die Sinnes-
fahigkeiten des Pferdes gemacht worden, welche das Interesse der Physiologen
verdient hitten. Aber das Buch fand in der wissenschaftlichen Welt wenig
Beachtung, was nicht erstaunlich ist, da neue Entdeckungen, welche von Laien
gemacht sind, meistens in der Wissenschaft nur schwer zur Anerkennung
gelangen.’) Man versuchte sogar, das Buch durch iiberaus bose Kritik un-

1) Vergl. Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie N. F. Heft 4, 1923 S. 70,

*) Karl Krall, Denkende Tiere, Beitrige zur Tierseelenkunde auf Grund eigener
Versuche. ' Leipzig, Friedrich Engelmann, 1912,

) Z. B. blieb die Mendelsche Regel, welche im Jahre 1864 von dem Augustiner-
pater Gregor Mendel in Briinn entdeckt worden war, ganz unbeachtet, bis sie im
Jahre 1900 durch 'den Professor der Botanik Hugo de Vries bekannt gemacht und in
den Mittelpunkt der Vererbungslehre gestellt wurde. — Oder ein anderes Beispiel:
Als QGraf Zeppelin den Plan seines Luftschifies ausgedacht hatte, wollte er bei einer
Versammlung der Deutschen Naturforscher und Aerzte dariiber sprechen; sein Vortrag
wurde aber nicht zugelassen, weil er unwissenschaftlich sei. :
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wirksam zu machen; ein Professor der Tierheilkunde (Professor Dexler)
erklarte es fiir einen Schandfleck in der Literatur unseres Zeitalters und ein
Denkmal der Dummheit. Aber dieser Versuch, die neue Erkenntnis durch
grobe Kritik zu vernichten, gelang den Gegnern nicht. Denn verschiedene
Beobachter und Forscher kamen doch nach Elberfeld, um die Pferde Kralls zu
sehen, und iiberzeugten sich von der Richtigkeit der neuen Beobachtungen
(Dr. Hermann Dekker, Dr. Hempelmann, Prof. Dr. Claparéde, Dr. Mackenzie,
Dr. Assagioli u. a.m.). In der Tagespresse erschien eine 6ffentliche Erklarung,
welche von dem Zoologen und Forschungsreisenden Dr. Paul Sarasin in Basel
und den Professoren Dr. H. Kraemer in Hohenheim und Dr. H. E. Ziegler in
Stuttgart gemeinsam verfaBt worden war und folgenden Wortlaut hatte:

In Anbetracht des Umstandes, daB von verschiedenen Seiten offentlich be-
hauptet wurde, es wiirden von Herrn Krall und seinem Pferdepfleger oder einem von
beiden den Pierden bei der Losung der ihnen gestellten Aufgaben absichtliche oder
unabsichtliche Zeichen oder Hilfen gegeben, haben die Unterzeichneten-sich ver-
pflichtet gesehen, die Frage einer objektiven Priifung zu unterwerfen. Sie haben
wihrend mehrerer Tage die Vorfithrungen gesehen und jeweils vormittags und
nachmittags mehrstiindigen Versuchsreihen beigewohnt, wobei sie auch selbst an
der Stellung der Aufgaben sich beteiligten.  Sie fassen das Ergebnis ihrer Beobach-
tungen in folgenden Sidtzen zusammen:

1. Es steht fest, daB die Tiere Zahlen und Zahlworter (deutsch oder franzosisch,
phonetisch geschrieben) von der Tafel ablesen und mit diesen Zahlen ‘die miindlich
oder schriftlich angegebenen Rechenoperationen ausfithren.

2. Es steht fest, daB diejenigen Pferde, welche erst einige Monate unterrichtet
sind, verhiltnismaBig einfache Rechnungen richtig ausfithren, schwierigere Aufgaben
aber nicht l6sen konnen. -

3. Es steht fest, daB die linger unterrichteten Pferde — Muhamed und Zarif —
auch fiir schwierigere Rechnungen die richtige Losung angeben. Dabei 1Bt sich ein
individueller Unterschied der Begabung feststellen. Ferner ist zu beachten, daB
von den Pferden zuweilen die Losung selbst ganz leichter Aufgaben verweigert wird.
Diese Tatsache hingt augenscheinlich mit dem Stimmungswechsel der Tiere zu-
sammen, der oft auch aus dem sonstigen Verhalten deutlich zu erkennen ist.

4. Es steht fest, daB die Pierde sowohl als Zahlworter als auch Namen u. a.
mittelst der Tabelle in Buchstaben auszudriicken vermogen, auch solche, welche
sie frither nicht gehort haben. Die Schreibweise richtet sich nach dem Klang des
Wortes und ist oft eine unerwartete.

5. Es steht fest, daB die Pferde zuweilen von sich aus verstdndliche AeuBe-
rungen nach der Buchstabentabelle hervorbringen. ]

6. Es steht fest, daB bei allen diesen Leistungen der Pierde Zeichengebung nicht
in Betracht kommt. Es geht dies sowohl aus der Art vieler Antworten hervor, als
auch daraus, daB Versuche (auch mit schwierigen Rechenaufgaben) selbst dann ge-
langen, wenn der Pferdepileger abwesend war, und Herr Krall sich auBerhalb| des
Versuchsraumes aufhielt, so daB er von den Pferden nicht gesehen werden konnte.
Es wurde auch ein Erfolg in solchen Fillen erreicht, in welchen sédmt-
liche Anwesende sich aus dem Versuchsraum entfernt hatten und den Pferden
unsichtbar blieben.

Elberfeld, 25. August 1912.
: Prof. Dr. H. Kraemer, Hohenheim-Stuttgart.

Dr.Paul Sarasin, Basel.
Prof. Dr. H. E. Ziegler, Stuttgart.

Zu gleicher Zeit wurde die ,Gesellschaft fiir Tierpsycho-
logie” gegriindet, welche sich die Forschung auf dem Gebiete der neuen
Frkenntnis der Tierseele zum Ziel setzte und in deren Verdffentlichungen
weiterhin iiber alle neuen Fortschritte berichtet wurde. (Mitteilungen der Ge-
sellschaft fiir Tierpsychologie 1913—1916, 1920—1924).

Im Jahre 1913 hielt ich auf dem internationalen ZoologenkongreB in
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Monaco einen Vortrag: ,,Uber die Prinzipien der Tierpsychologie”, in welchem
ich meine Beobachtungen an den Elberfelder Pferden mitteilte. Auf demselben
KongreB sammelte Professor Dexler aus Prag Unterschriften zu einem ,,Protest”
gegen die neue Entdeckung, der von 25 Zoologen und Physiologen unter-
zeichnet wurde, welche alle die Pferde gar nicht gesehen hatten.’) In diesem
Protest wurde behauptet, daB die neue Lehre vom Tierverstand ,,dem Ent-
wicklungsgedanken véllig zuwiderlaufe” und ,,mit den bisherigen Ergebnissen
der wissenschaftlichen Sinnesphysiologie und Psychologie der Tiere unverein-
bar” sei. Aber vom Standpunkt der Entwicklungslehre kann der mensch-
liche Verstand nicht plotzlich entstanden sein und; miissen die Vorstufen bei

r—re

Karl Krall
eb. 1863 in Elberfeld.
Nach einer Photographie aus dem Jahre 1913.

den Tieren zu finden sein. Folglich dst es begreiflich, daB bei den Saugetieren
ein Verstand verschiedenen Grades vorhanden ist. Findet man die Verstandes-
fahigkeiten bei einem hochstehenden Saugetier groBer, als man bisher dachte,
so steht dies weder mit der Entwicklungslehre noch mit der bisherigen Wissen-
schaft im Widerspruch.

) Der Protest ist ebenfalls in dem Bericht iiber den ZoologenkongreB verofientlicht
(IXe Congr?s international de Zoologie, Tenu a4 Monaco du 25 au 30 Mars 1913, Rennes
1914 S. 475). ' :

Zufillig hat ein Zoologe damals in Monaco eine photographische Aufnahme ge-
macht in dem Augenblick, in dem mir der Protest iiberreicht wurde. Man beachte
auf dem Bilde (S Y0) das schadenfrohe Gesicht des jungen Mannes, der soeben das
Schriftstiick iibergeben hat. Die Namen der dabei stehenden Zoologen sind mir nicht
bekannt, und es wire mir erwiinscht, wenn ein Leser dieses Blattes sie mir mit-
teilen konnte.
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Die Beobachtungen an den Elberfelder Pferden wurden bis zum Jahre
1914 fortgesetzt'); aber nach dem Ausbruch des Weltkriegs war es fiir Herm
Krall unméglich, die Pferde zu behalten. Um so wichtiger wurden nun die
neuen Beobachtungen an Hunden.

Schon im Jahre 1912 hatte Frau Paula Moekel in Mannheim bemerkt, da8
ihr Hund ,,Rolf” durch Zuhéren beim Unterricht ihrer Kinder die Anfange
des Rechnens lernte. Sie lehrte ihn das Rechnen und das Buchstabieren in
dhnlicher Weise wie dies bei den Elberfelder Pierden geschehen war. Dieser
Hund erwies sich als ein auBergewohnlich kluges Tier, dessen eigenartige
AuBerungen allgemeines Erstaunen erregten. Ich verweise auf die beiden
Biicher, welche Frau Dr. Moekel verfaBte.’) Nachdem Frau Moekel im Jahre
1915 gestorben war, wurden die Versuche noch fortgesetzt, wie aus den Mit-
teilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie (1916 und 1920) zu ersehen ist.*)

Von dem Hund ,Rolf” wurden Nachkommen gezogen, und einige von
diesen haben sich ebenfalls durch staunenswerte Leistungen ausgezeichnet, vor
allem die Hiindinnen ,Ilse” und ,Lola”. Uber ,llse”, die im Besitz eines
katholischen Pfarrers in der Pfalz ist, wurde in den ,,Mitteilungen der Gesell-
schatft fiir Tierpsychologie” berichtet (1914/15 S. 63—67 und 1916 S. 6 u. 7).
Die ,Lola” kam in den Besitz von Frl. Kindermann (jetzt Frau Dr. Jutzler
in Schoptheimi. B.) und wurde mit bestem Erfolg unterrichtet; die mannig-
faltigen Leistungen dieses Hundes sind aus dem Buche von Frl. Kindermann
izu ersehen.*)

Ein Abkémmling der ,Lola” ist der von mir unterrichtete Hund ,,Awa”,
iiber den in den , Mitteilungen der Gesellschaft fiir Tierpsychologie” berichtet
wurde (1916 S. 21—24).

Hervorragende Leistungen erreichte Frl. Lo h B bei ihrem ,,Seppl”, einer
gestreiften, Dogge. Berichte sind in den ,,Mitteilungen der Gesellschaft fiir
Tierpsychologie” (1920 S. 7—12) enthalten und in dem Biichlein von Frl.
LohB, ,,Arche Noah”-Geschichten fiir groBe und kleine Leute, die Tiere lieb
haben, Verlag von Andreas Perthes, Gotha 1820.

Weiterhin sind die schonen Beobachtungen von Frau Weismann bei
ihrem Hunde ,Buzi” zu erwihnen, einem reinrassigen Airedale-Terrier, der
indirekt von ,,Rolf” abstammt. Seine mannigfaltigen AuBerungen sind in den
»Mitteil. d. Gesellschatt fiir Tierpsychologie” 1921 S. 25—38 veréffentlicht.

Seit dem Jahre 1921 kam die Dobermannhiindin ,,Senta” hinzu, welche
von Frl. Bockwoldt auf der Insel Fehmarn bei Kiel unterrichtet wurde. Von
ihr sind in den neuen Heften der ,Mitteil. d. Gesellschaft f. Tierpsychologie”
(1922 u. 1923) viele merkwiirdige AuBerungen mitgeteilt. (Vgl. S.98 Anm. 1.)

) Im Besitz von Karl Krall sind noch zahlreiche Protokolle, welche bis jetzt
nicht veroffentlicht wurden.

) Paula Moekel, Mein Hund Rolf, Verlag von Robert Lutz in Stuttgart 1919,
und Paula Moekel, Erinnerungen und Briefe meines Hundes Rolf, Verlag von
Robert Lutz, Stuttgart, 1920.

’) Wie gegen die Beobachtungen an den Elberfelder Pferden verschiedene, ganz
ungerechte und teilweise ganz unsinnige Angriffe gerichtet wurden, so ist auch bei dem
Hund ,Rolf” eine angebliche ,,Entlarvung” erfolgt; ich berichtete eingehend iiber die
zwei wertlosen Versuche der vermeintlichen Entlarver des Mannheimer Hundes in den
»Mitteilungen der Ges. f. Tierps.” 1916, S. 61—71.

‘) H Kindermann, Lola, Fin Beitrag zum Denken und Sprechen der Tiere.
Verlag von Richard Jordan, Stuttgart, 1919. Das Buch ist im Buchhandel vergriffen.
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Die neuesten Beobachtungen sind nun in Paris an dem Hunde ,,Zou”
gemacht, der im Besitz von Frau Borderieux ist. Ein Bericht folgt in diesem
Hefte (S. 91—94).

Man sieht aus dieser kurzen Zusammenstellung, daB schon sehr viele
Beobachtungen an rechnenden und buchstabierendent Tieren vorliegen. Die
Klopfsprache, welche dem Tiere die Moglichkeit gibt, seine Gedanken
kundzugeben, hat die wahren geistigen Fahigkeiten der Tiere erkennen lassen.
Das Denkvermégen der Tiere kann nicht mehr bestritten werden.') Unter den

&

Der ,,Protest” wird iibergeben.
(Monaco 1913).

zahlreichen Versuchen findet sich eine groBe Menge von ,unwissentlichen”
Versuchen, welche die Echtheit der AuBerungen beweisen und die Hypothese
der bewuBten oder unbewuBten Zeichengebung vollstindig ausschlieBen.
Noch nicht vollig geklart ist die Frage der Telepathie. Es ist ja auch
beim Menschen noch eine offene Frage, ob Telepathie moglich ist, d. h. ob
einzelne besonders veranlagte Menschen die Fahigkeit haben, die Gedanken
anderen Menschen, welche in ihrer Nihe sind, ohne Worte oder Zeichen zu
erkennen, also sie sozusagen aus dem Gehirn abzulesen. Es gibt Experimente,
welche diese Fahigkeit zu beweisen scheinen, und man kann die Moglichkeit

') Von ganz anderer Seite her sind ebenfalls wichtige Beweise fiir den Verstand
der Tiere geliefert worden, ndmlich durch die Beobachtungen von Prof. Dr. Kohler an
Schimpansen. Vergl. ,Mitteil. d. Ges. f. Tierps.” 1922, S. 53—57. f
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eines solchen Vorgangs nicht mit Bestimmtheit in Abrede stellen. Wie beim
Anschlagen der Saite eines Klaviers die entsprechende Saite eines in der Néhe
stehenden andern Klaviers mitschwingt, so miiBte die Nervenerregung in
einem Gehirn die entsprechenden Bahnen in einem andern Gehirn in Erregung
bringen. Das wire allerdings zurzeit ein vollig unerklarlicher Vorgang, aber
man kann in unserem Zeitalter der drahtlosen Telegraphie nicht behaupten,
daB ein solches Geschehen unmoglich sei und stets unerklarlich bleiben werde.”)

Wie man die Hypnose jetzt nicht mehr als einen okkulten, sondern als
einen physiologischen Vorgang ansieht, obgleich man sie nicht vollkommen
erkliren kann, so wird vielleicht spiter auch die Telepathie als ein wirklich
existierender und physiologisch zu erklarender Vorgang anerkannt werden.
' Bei der Klopfsprache der Tiere hat man manche Falle kennen gelernt,
welche fiir die Moglichkeit der Telepathie sprechen. Die Erklarung wird
allerdings dadurch noch schwieriger, daB es sich um eine Gedankeniibertragung
aus dem menschlichen Gehirn in das Tiergehirn handelt. Um so wichtiger
ist die weitere Erforschung der Frage der Telepathie bei den Tieren. Es
muB festgestellt werden, in welchem MaBe und unter welchen Bedingungen
dieser Vorgang moglich ist.’) Man steht hier an der Schwelle einer der wich-
tigsten Entdeckungen, die je auf dem Gebiete der Psychologie gemacht
worden sind.

Aber man darf nicht.glauben, daB durch die telepathische Hypothese die
Lehre von dem Tierverstand zu beseitigen sei. Es gibt bei den Pferden und
bei den Hunden eine Menge von Versuchen, deren Ergebnis durch Telepathie
nicht erklart werden kann. Die wahre Erkenntnis des Ver-
standes und des Gemiites bei Pferden und Hunden ist
der groBe Fortschritt, welcher durch die Klopf-
methode erreicht wurde, die W. v. Osten vor zwanzig
Jahren in der Tierpsychologie einfiihrte.

Der Hund ,Zou”.

Frau Carita Borderieux in Paris (XVII, Rue Lacroix 23) hatte von der
Klopfsprache des Hundes ,Rolf” in Mannheim und der anderen buchstabie-
Jenden Hunde in Deutschland gehort und schickte im Februar des Jahres
1922 Herrn Paul le Cour nachi Stuttgart, um meinen Hund ,,Awa” zu sehen.
Dann unterrichtete sie selbst ihren Hund ,,Zou” und berichtete dariiber in
ihrer Zeitschrift ,Psychica” (Paris, Leymarie, Editeur, Rue Saint Jaques 42,
1922 u. 1923)., Im vorigen - Jahre gab sie eine kleine Schrift heraus ,,Les
animaux pensants”, in welcher sowohl die Leistungen ‘der Elberfelder Pferde
als auch diejenigen der Hunde ,,Rolf”, ,,Lola”, ,,Awa” und ,,Senta” und ihres
eigenen Hundes ,,Zou” besprochen sind. Die folgenden Mitteilungen sind au
dieser Schrift iibersetzt. ;

-1.) Zurzeit ist die Telepathie unerklidrlich, denn die Erregung eines Nerven ist kein
elektrischer, sondern ein chemischer Vorgang, von dem keine elektrischen Wellen

‘bekannter Art ausgehen.

?) Sicherlich ist Telepathie nicht auf jede Entfernung moglich. Die in der okkul-
tistischen Literatur enthaltenen Angaben iiber Telepathie auf weite Entfernungen sind

-mit Vorsicht zu betrachten.
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,Zou”, etwas groBer als ein Foxterrier, hat hingende Qhre_n, welche
ziemlich lang behaart sind, und ein Fell von brauner Farbe. Es ist ein Bastard,
der miitterlicherseits von einem englischen Foxterrier abstammt, vaterlicherseits
(wie man vermutet) von einem franzosischen Schaferhund. Er lebt fortwahrend
mit seiner Herrin zusammen, was bekanntlich fiir den Unterricht eines Hundes
die beste Vorbedingung ist. Als er 14 Monate alt war, begann seine Herrin
ihm das Zahlen beizubringen. FEr lernte einmal die Pfote geben, was 1 be-
deutet und ebenso die folgenden Zahlen bis 6. Am folgenden Tage wollte
»Zou” nicht arbeiten und verbarg sich unter dem Tisch, aber am dritten Tag
war er wieder guten Willens und lernte die Zahlen bis 10 schlagen. Nach

Frau Paula 'Moekel mit ihrem Hund ,,Rolf*.

jeder Antwort erhalt er als Belohnung ein kleines. Stiickchen siiBes Gebick,
das er mehr liebt als Zucker. Einige Tage darauf lernte er die Zahlen angeben,
wenn man sie nicht mit Worten aussprach, sondern durch ausgestreckte
Finger bezeichnete. Frau Borderieux nahm dann die groBen Zahlen eines
Wandkalenders und brachte es in einigen Tagen dahin, daB der Hund die
ersten zehn Zahlen lesen konnte. Sie machte auch die Erfahrung, welche sich
immer bei den unterrichteten Pferden und Hunden gezeigt hat, daB die Tiere
nicht vergessen, was sie einmal gelernt haben, und daB sie sich am willigsten
zeigen, wenn man ihnen Neues bietet. Nach 14 Tagen ging man zu den
hoheren Zahlen 10 bis 15 iiber, und dann wurde der Hund auch gelehrt, die
Zehner mit der rechten Pfote anzugeben, die Einer mit der linken, was dem
Tiere erhebliche Schwierigkeiten machte, aber dann doch gelernt wurde. Nun
konnten schon kleine Rechenaufgaben gestellt werden, z. B. breitete Frau B.

4
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14 Feigen auf dem Tisch aus, und der Hund gab die Zahl richtig an, ebenso
als zwei Feigen weggenommen wurden. Mancherlei Vorkommnisse bewiesen
das eigene Denken des Tieres. Z. B. legte Frau B. 5 Zweigchen von Priemeln
mit vielen Bliiten auf den Tisch und dachte, der Hund wiirde die Zahl 5 an-
geben. Der Hund hérte aber nicht auf zu klopfen, nachdem er offenbar die
Tdee hatte, daB er die vielen einzelnen kleinen Bliiten zahlen solle.

Als der Hund das Subtrahieren gelernt hatte, zeigte er eine groSe Vorliebe
fiir diese Art von Rechenaufgaben, so da Frau B., wenn er schlechter Laune
war, zuerst solche Aufgaben gab.

Die Hypothese der willkiirlichen oder unwillkiirlichen Zeichen wird von

.Frau B. ebenso fiir verfehlt erklart wie von Krall, von mir und von anderen

Beobachtern, welche die Leistungen der Tiere aus eigener Beobachtung kennen.
Aber Frau B. ist iiberzeugt, daB Telepathie moglich ist, und ich muB ihre
diesbeziiglichen Versuche anfiihren, da sie dhnliche Beobachtungen bestatigen,
welche Krall bei seinen Pferden, Frl. Kindermann bei ihrer ,Lola” und ich
bei meinem Hunde ,,Awa” gemacht haben. Frau B. dachte sich die Rechen-
aufgabe 12 + 4 und sagte nur: Wieviel macht es? Worauf der Hund 16 schlug.
Frau B. ist der Ansicht, daB der Hund zwar die Rechenaufgabe telepathisch
iibernommen habe, aber nicht die Losung. Als sie z. B. die Aufgabe dachte:
11 + 11, erwartete sie irrtiumlich einen Schlag mit der rechten Pfote und zwei
mit der linken, der Hund gab aber ganz richtig zwei Schliage mit jeder Pfote.
Auch zeigte sich, daB der Hund in der Regel nur solche Aufgaben durch
Telepathie erkennen konnte, welche sich auf ihm bekannte Rechenoperationen
bezogen. Als die Multiplikation noch nicht gelehrt war, konnte er auch durch
Telepathie keine Multiplikationsaufgaben 16sen. Es kam allerdings zuweilen

vor, daB der Hund eine Rechenaufgabe durch Telepathie 16ste, welche er noch

nicht kannte, z. B. die Aufgabe: 100 :4 — 25, ehe die Division gelehrt war;
man hatte aber den Eindruck, daB solche Aufgaben nur ausnahmsweise ge-
langen und fiir den Hund eine besondere Anstrengung darstellten; oft heulte
er in solchen Féllen.

Wenn man zugibt, daB die Antwort manchmal auf Telepathie beruht, so
wire es ganz verfehlt, daraus zu schlieBen, daB alle Antworten diesen Ursprung
haben. Datfiir lieg‘en ja bei den anderen Hunden sehr viele Beweise vor, bei
welchen so oft unwissentliche Versuche gemacht wurden, welche die Telepathie
ausschlieBen. Auch ,,Zou” hat sich oft in solchem Sinne ausgedriickt,
welcher dem Wunsche oder der Meinung seiner Herrin ganz entgegengesetzt
war. Z. B. haBt er den alten blinden Hund, den Frau B. auch besitzt, und
hat sich in seinen AuBerungen stets feindlich gegen diesen Hund gezeigt, auch
wenn Frau B. ihm etwas anderes suggerieren wollte.

Es war wichtig, daB der Hund einen Ausdruck dafiir hatte, daB er eine
Anfrage nicht beantworten konnte. Er kam selbst dazu, in solchem Fall
10 Schlage mit der linken Piote zu geben, was immer unzweideutig bedeutete:
Ich weiB nicht.

Nach etwa zwei Monaten begann Frau B. dem Hund das Buchstabieren
beizubringen und zugleich das Lesen, indem sie ihm die Buchstaben zeigte.
Zuerst lehrte sie die Vokale, welche m1t den Zahlen 1 bis 5 bezeichnet wurden;
der Hund lernte also ]eden Vokal durch die entsprechende Zahl angeben
Einige Zeit spéter -begann man mit den Konsonanten, und ,,Zou” lernte all-
méhlich das Buchstabieren von Worten. Wie er schon bei dem Rechnen leicht
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ermiidete und manchmal der Sache iiberdriissig wurde, so war dies bei dem
Buchstabieren noch mehr der Fall, und durfte man ihn anfangs nur fiir kurze
Zeit dafiir in Anspruch nehmen,

Frau B. hat ihren Hund sehr oft in Paris und in anderen Stadten vor-
gezeigt. Sie lieB ihn dann kleine Rechnungen ausfiihren und vorgesagte Worte
buchstabieren. Die bis jetzt von Frau B. veréffentlichten Mitteilungen kommen
zwar den ausfithrlicheren und viel reichhaltigeren Publikationen von Frau
Dr. Moekel und Frl. Kindermann nicht gleich, aber sie enthalten doch be-
achtenswerte Beobachtungen, welche zu weiteren Studien anregen, insbesondere
zu einer genaueren Erforschung des Problems der Telepathie.

SchlieBlich will ich noch einige Beweise des Verstandes erwéhnen, welche .
Frau B. von ihrem Hunde erzihlt. Er liebt das Spiel mit einem Ball leiden-
schaftlich. Den Befehl, den Ball auf einen Stuhl zu legen oder in die Hand
zu geben, fithrt er richtig aus. Sagte man, der Ball liege zu weit entfernt, so
bringt er ihn naher herbei. Er legt den Ball zuweilen auf einen Rohrstuhl und
stoft mit der Schnauze von unten an das Geflecht, so daB der Ball herunter-
rollt und er ihm nachrennen kann. Wenn die Stube gekehrt wird, legt er den
Ball vor den Besen, damit er beim Kehren fortgestoBen wird; man muBte ihn
deshalb zu dieser Zeit einsperren, da er die Arbeit storte. Als Frau B. einen
Besuch hatte und der Hund durchaus mit dem Ball spielen wollte, legte sie den
Ball in eine Schublade ihres Schreibtisches. Zuerst versuchte der Hund mit
den FiiBen und mit den Zahnen an dem Knopf der Schublade zu ziehen. Dann
ging er hinter den Schreibtisch, richtete sich auf und wollte die Schublade von
hinten mit den Pfoten aufstoBen. H. E. Ziegler.

. Die Urformen der Ehe und des Eigentums.

Auszug aus einem Vortrag, gehalten auf der Versammlung der Gesellschaft fiir
Anthropologie, Volkerkunde und Urgeschichte in Tiibingen, 1923, von H. E. Ziegler.

Die Frage nach den urspriinglichen Lebensverhaltnissen des Menschen ist
schon alt, aber fiir unsere Zeit von neuem wichtig. Schon Rousseau') wollte
den Urzustand des Menschengeschlechtes schildern und sprach in phantastischer
Weise von dem Urmenschen, der in paradiesischem Frieden im Urwalde
wohnte und mit jedem beliebigen Weibe sich vereinigte, das ihm begegnete.
FEtwa hundert Jahre spater stellte Bachofen®) als wissenschaftliche Theorie die
Promiskuitatslehre auf, nach welcher im Urzustand des Menschen-
geschlechts eine unterschiedslose Vermischung der Geschlechter bestanden
habe; dabei sei die Sorge fiir die Kinder allein der Frau zugefallen, und man
habe nicht gewuBt, wer die Vater der Kinder waren. Daraus habe sich das
sMutterrecht” entwickelt, nach welchem die Kinder nur mit der Mutter
als verwandt galten und die Frau das Haupt der Familie war. Erst spéater
sei das ,Vaterrecht” entstanden und ein Zusammenleben des Mannes mit

) Rousseau: Discours sur l'origine de I'inégalité parmi les hommes 1754. Vergl.
H. E. Ziegler, Die Vererbungslehre in der Biologie und in der Soziologie, Jena 1918.
S. 397—4009. -

*) Bachofen: Das Mutterrecht, Stuttgart 1861.
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der Frau und den Kindern. Ahnliche Ansichten entwickelte L. H. Mor gan,’)
der eine Reihe von willkiirlich konstruierten Stufen aufstellte. Er nahm eben-
falls ‘die Promiskuitit als Urzustand an und lieB daraus durch zwei Zwischen-
stufen (Blutverwandtschaftsfamilie und Punaluafamilie) das Mutterrecht hervor-
wehen; erst spater folgt bei Morgan die ,,Paarungsfamilie”, bei welcher .der
Mann mit dem Weibe ein Paar bildet und die Kinder als seine Kinder angesehen
werden. Daraus sei dann zuallerletzt die patriarchalische Familie entstanden.

" Diese Lehre von L. H. Morgan wurde durch Friedrich Engels®) zur
sozialdemokratischen Doktrin gemacht und fand durch das Buch von Bebel %)
iiber die Frau die weiteste Verbreitung im Volke. Mit dieser Theorie hangt die
Lehre vom Urkommunismus zusammen. Denn es wird von Morgan, Engels -
und Bebel behauptet, daB auf allen Stufen bis zum Aufkommen des Vaterrechts
nur kommunistisches Eigentum bestanden habe. Erst mit dem Vaterrecht sei
Privateigentum entstanden, und zum Schutze desselben sei der Staat ge-
griindet worden.

Diese aus willkiirlicher Phantasie entstandenen und tendenziés ausgeniitz-
ten Theorien sind wissenschaftlich schon lange {iberwunden, aber leben in
populdren Schriften immer noch fort. Sie wurden vom ethnologischen Stand-
punkte aus durch Starcke,’) Westermarck’) und Gr osse’) widerlegt,
von volkswirtschaftlichen Gesichtspunkten aus durch Brentano.") Vom
Standpunkte der Biologie aus habe ich schon im Jahre 1894 eine eingehende
Widerlegung unternommen'’) und bin auch neuerdings auf die Streitfrage zu-
riickgekommen.**)

Die Grundgedanken der biologischen Betrachtungsweise sind folgende:

Wenn man die dltesten Zeiten des Menschengeschlechts betrachten will, ist
eine scharfe Grenze gegen das Tierreich nicht zu ziehen. Selbst die Sprache,
welche das wichtigste Merkmal des Menschentums ist, muB allmihlich ent-
standen sein und kann eine scharfe Grenze nicht bezeichnen. Die Frage nach
der urspriinglichen Psyche des Menschen muB uns also in das Gebiet der Tier-
psychologie fithren. Wir konnen annehmen, daB die Triebe und Gemiits-
veranlagung bei den &ltesten Menschen ahnlich waren, wie bei den n#chst-
verwandten Tieren, den Affen. Bei allen Affen sind die- Mannchen in hohem
Grade eifersiichtig, und dadurch ist sowohl die ,Promiskuitit” als auch die
,,Blutverwandtschaftsfamilie” ausgeschlossen. Ein Mannchen lebt mit einem
Weibchen oder mit mehreren Weibchen zusammen. Hagenbeck erzihlt
von den Pavianen, die in Scharen auftreten, daB man Korner in eine Hiitte
streute, um die Mannchen zu fangen, wobei ein starkes Méannchen nur sein

% L. H. Morgan: Ancient Society, London 1877.

%) Fr. Engels: Der Ursprung der Familie, des Privateigentums und des Staates,
Stuttgart 1884.

) Bebel: Die Frau und der Sozialismus, 1. Aufl. 1883.

°) Starcke: Die primitive Familie, Leipzig 1888.

") Westermarck: History of the human marriage, London 1891.

) E. Grosse: Die Formen der Familie und der Wirtschaft, Leipzig 1896.

’) Brentano: Die Volkswirtschaft und ihre konkreten Grundbedingungen, Zeitschr.
f. Sozial- und Wirtschaftsgeschichte- 1893.

%) H. E. Ziegler: Die Naturwissenschaft und die sozialdemokratische Theorie,
Stuttgart 1894. (S. 40—116). :

) H. E. Ziegler: Die Vererbungslehre in der Biologie und Soziologie, Jena 1918,
Seite 391—417. i
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Lieblingsweib in die Hiitte mitgehen lieB. Als man das Minnchen wegfing
und das Weibchen freigab, war letzteres spéter das Lieblingsweib eines anderen
starken Ménnchens geworden und wurde noch einmal auf die gleiche Art ge-
fangen. Von besonderer Wichtigkeit ist das Verhalten der Anthropoiden, also
derjenigen Affen, welche dem Menschen am nichsten stehen: Gorilla, Schim-
panse, Orang und Gibbon (Hylobates). Der Gorilla lebt in einzelnen Fami-
lien; man hat meistens einen Mann mit einem Weibe und Kindern getroffen.
Auch der Schimpanse bildet Familien, die sich aber zeitweise zu groBeren
Scharen vereinigen. Von dem Orang-Utan schreibt W. Volz*): ,Sie leben
im tiefen Urwalde familienweise zusammen: ein altes Mannchen, ein Weibchen
und die Jungen, deren Zahl aber zwei bis drei kaum je iibersteigt; einmal ist
mir ein Fall bekannt geworden, daB ein Orangminnchen zwei Weibchen,
darunter ein buckliges, bei sich hatte” — Bei den Hylobatesarten, die in
Scharen leben, gehéren ebenfalls einzelne Familien zusammen, und W. Volz
(S. 51) beschreibt, wie bei dem Morgengesang der Familienvater mit tiefer
Stimme beginnt, dann die hohere Stimme des Weibchens und schlieBlich die
helleren Stimmen der Kinder einfallen. — Es geht auch aus manchen Angaben
hervor, daB.die anthropoiden Affen Freude an ihren Kindern haben und mit
ihnen spielen, die Véter wie die Miitter. Bei den anthropoiden Affen wachsen
die Kinder eben so langsam heran wie die menschlichen Kinder und brauchen
ebenso den Schutz und die Fiirsorge in der Familie. Da also schon bei den
anthropoiden Affen ein Familienleben besteht, ist der biologische SchluB zu
ziehen, daB die Menschen der Urzeit auch in Familien gelebt haben.

Bei den Affen sind die Mannchen stirker als die Weibchen und meistens
mit einem gewaltigen GebiB versehen. Sie beherrschen die Weibchen, und ich
habe im zoologischen Garten in Frankfurt bei einer Pavian-Familie mit Kind
beobachtet, daB das Ménnchen allein am Gitter die gereichten Bissen annahm
und das Weibchen sich nicht getraute, einen einzigen Bissen zu nehmen. Fs

kann also bei den Affen von ,,Mutterrecht” oder Gynaekokratie nicht im min-
desten die Rede sein.

Demnach sind auch fiir die Urzustinde des Menschengeschlechts weder
die Promiskuitat noch das Mutterrecht anzunehmen.”®) Wie bei den Affen ist
auch bei den Menschen die Eifersucht ein instinktiver Trieb, welcher die regel-
lose Vermischung ausschlieBt. Ebenso war das minnliche Geschlecht von
jeher das starkere und selbstiandigere, so daB ein Mutterrecht im Sinne einer
Weiberherrschaft (Gynaekokratie) nicht als urspriinglich gelten kann. Wohl
aber konnte das Kind zur Familie der Mutter gerechnet werden, weil es als
ein Erzeugnis der Mutter erschien, wihrend der kérperliche Anteil des Vaters
geheimnisvoll war. Auch ist der Ackerbau bei manchen Vélkern nur eine Be-
schaftigung der Weiber, was zur Folge haben kann, daB das Ackerland als
Eigentum der Frauen angesehen wird und in weiblicher Linie sich vererbt.
Aber auch :in solchen Fillen ist ein Kommunismus nicht vorhanden, da die
geernteten Friichte des Feldes als Eigentum der Familie gelten, und die Gerite,
Schmuckstiicke, Matten u. dergl. als Privateigentum angesehen” werden. Der

) W. Volz: Im Dimmer des Rimba, Sumatras Urwald und Urmensch, Bres-
lau 19.321, Seite 57.

) Ich habe dies schon in meinen obenerwihnten Biichern dargelegt und ferner
in dem Buche: Der Begriff des Instinktes einst und jetzt. 3. Aufl. 1920, S. 188—192.



Ackerbau setzt iiberhaupt stets den Begriff des Eigentums voraus, da jeder-
mann die Friichte seines Ackers ernten will. Ebenso wird die Viehzucht nie-
mals kommunistisch betrieben, sondern eine Herde ist stets Eigentum eines
Mannes oder einer Familie. :

Da auch bei den urspriinglichsten Jagervolkern wenigstens die Jagd-
gerate oder Waffen als personliches Eigentum galten, so kann kein Zweifel -
dariiber bestehen, daB es Privateigentum seit den #ltesten Zeiten der Kultur
gegeben hat. Das beweisen auch alle ‘die praehistorischen Graberfunde, in
welchen Waffen oder Schmucksachen beigegeben waren, die offenbar als Figen-
tum des Toten galten.

Anfange der Eigentumsvorstellung sind schon bei Tieren vorhanden, wie
folgende Beispiele zeigen:

Alle Tiere, welche Nester bauen oder Frdbauten machen, verteidigen diese
als ihr Eigentum. Und viele Tiere wollen eine Beute oder eine Stelle der
Nahrung, welche sie gefunden haben, nicht wieder loslassen oder freigeben.
Wenn die Léwen in der Menagerie gefiittert werden, schiebt man zwischen die
einzelnen Tiere immer Bretter ein, weil sonst leicht Streit um die Knochen
entsteht, der zu argen Verletzungen fithren kann. - Mit meinem Dachshund
machte ich oft ein Apportierspiel durch Werfen von Holzstiicken; ich muBte
dabei immer zwei Holzer verwenden, denn wenn der Hund eines gefaBt hatte,
wollte er es nicht wieder hergeben; erst wenn ich das andere Holzstiick warf,
lieB er es fallen. Der Javaneraffe, den ich in meinem Haus hielt, lebte in
Freundschaft mit meinem Hunde ,,Awa” und spielte gern mit ihm; wenn er
aber seinen Futternapf vor sich hatte und der Hund sich dem Kafig naherte,
wollte er ihm die: Augen auskratzen.

Da eine Vorstellung von Eigentum, welche aus instinktiven Regungen ent-
springt, schon bei manchen Tieren zu finden ist, konnte eine solche auch bei
den &ltesten Menschen bestehen. Der Eigentumsbegriff ist dann im Laufe der
Kulturentwicklung ausgestaltet worden. Jedenfalls ist das Privateigentum
eine der Grundlagen der menschlichen Kultur, da es stets den groBten Anreiz
zur Arbeit und zum technischen Fortschritt gegeben hat. Fiir den Ackerbau
und fiir jegliche Technik war es am giinstigsten, wenn der einzelne Mensch
oder die einzelne Familie sich durch Verbesserung der Technik einen Vorteil
verschaffen konnte. Die Lehre vom Urkommunismus ist also ein Irrtum, eben-
so auch die damit verbundene Meinung, daB in den Urzeiten des Menschen-
geschlechts ein paradiesischer Zustand des Friedens bestanden habe. Alle
Tatsachen der Geschichte, der Urgeschichte und der Ethnologie weisen darauf
hin, daB die menschlichen Horden, Vélker und Staaten stets den Kampf ums
Dasein filhren muBten, und daB es Streitigkeiten und Kriege zwischen den
menschlichen Gemeinwesen seit uralter Zeit gegeben hat. Die Lehre von dem
paradiesischen Frieden der Urzeit ist ebenso irrtiimlich wie die Theorien der

Promiskuitit und des Urkommunismus.

Kassenbericht fiir das Jahr 1022.

Die Gesellschaft fiir Tierpsychologie hatte am 1. Januar 1922 ein Ver-
mogen von 2957 Mark. Dazu kamen Einnahmen im Betrage von 7865 M.
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(darunter 4410 M. aus Basel). Die Ausgab en betrugen 5912 M. (darunter
die Druckkosten des Heftes Nr. 3 im Betrage von 4860 M.). Bestand am
1. Januar 1923: 4910 M.

Mitteilungen an die Mitglieder.

Das Jahr 1923 war fiir viele Vereine wie fiir viele Privatpersonen ver-
hangnisvoll, indem das Kapitalvermoégen durch die Inflation verloren ging.
Auch unsere Gesellschait hat Verluste gehabt, indem das vorhandene Geld ent-
wertet wurde. Ende November besaB die Gesellschait in deutschem Geld
263 Milliarden, was bei der Umrechnung in Rentenmark 26 Pig. ergab. Um
so wichtiger waren fiir uns die Beitriige unserer Basler Mitglieder, mittels
deren wir den Druck des Heftes unserer Mitteilungen (Nr. 4, 1923) bezahlen
ind die Kosten der Reise von Frl. Bockwioldt tragen konnten. Der Basler
Tierschutzverein sandte uns zu diesen Reisekosten 30 Franken, wofiir wir an
dieser Stelle unseren Dank aussprechen.’)

Das Vermogen, welches wir in das Jahr 1924 hineinbrachten, bestand nur
aus 130 Schweizer Franken, die auf dem Basler Postscheckkonto standen.

Wir haben im Herbst vorigen Jahres den schon frither ausgesprochenen
Plan verwirklicht (Mitteil. d. Ges. f. Tierps. 1923 S. 83), die samtlichen
Nummern unserer Mitteilungen gebunden an die deutschen Universitatsbiblio-
theken und einige ausldndische Bibliotheken zu versenden, namlich in Deutsch-
land: nach Berlin (PreuB. Staatsbibliothek), Bonn, Breslau, Erlangen, Frank-
furt a. M., Freiburgi.B., GieBen, Gottingen, Greifswald, Hamburg, Heidel-
berg, Hohenheim (Bibliothek d. Landwirtschaftlichen Hochschule), Jena, Kiel,
Leipzig, Konigsberg, Marburg, Miinchen, Miinster, Rostock, Tiibingen, Wiirz-
burg; im Ausland: nach Basel, Moskau (Zoopsychologisches Laboratorium
an der 2. Staatsuniversitat), Washington (Smithsonian Institution), Ziirich.

Zugleich wurde das Heft des Jahres 1923 an die meisten Professoren der
Philosophie und Psychologie in Deutschland versandt, damit sie von unseren
Bestrebungen Kenntnis nehmen konnten.

Der Vorstand -der Gesellschaft hat beschlossen, in diesem Jahre wieder
den Mitgliedsbeitrag von 8 Mark (= 10 Schweizer Franken) zu
erheben, wie er frither bestand. Wir bitten, diesen -Betrag einzuzahlen, in
Deutschland auf das Postscheckkonto won Professor Ziegler, Stuttgart, Nr.

1) Wie in unserem vorigen Heft berichtet wurde (1923 S 79), war Frédulein Bock-
woldt mit ihrer Dobermannhiindin ,Senta“ vom 20.—29. August vorigen Jahres in Stutt-
gart, fuhr von dort auf Einladung unserer Basler Mitglieder nach Basel und kehrte von
dort iiber Hannover und Harburg nach Hause zuriick. Die ,Senta“ war schon damals
nicht ganz gesund und bekam dann eine chronische Nierenentziindung, so dass sie seither
sehr geschont werden muss. Fraulein Bockwoldt teilte mir einige nuBerungen von ,Senta“
mit, die erwdhnenswert sind. Eines Tages gab es mittags FleischkloBe und ,Senta“ klopfte:
~Lieb haben tun K16Be“ (statt: ich mag KloBe gern). Auf die Frage: Wer ist am
meisten lieb, Mensch, Hund, Pferd, Katze? antwortete ,,Senta““: ,,Lieb Anne“ (der Name
von Frl. B.). Als ein zu Besuch kommender Lehrer sagte, der Hund mache es wie die
Kinder in der Schule und lasse manchmal Buchstabén weg am Ende der Worter, klopfte
»oenta“: ,, fiir ihn bin ich zu dumm*. Eines Tages erzihlte man, daB der Hund
,Lump* tot sei, worauf ,Senta* duBerte: ,,Ich will leben, aber Anne, wer hat
Lump totgemadcht?*, Frl. B. erzédhlte, daB der Hund vergiftete Rattén gefressen hatte,
worauf ,,Senta* klopfte: ,,Mus er nich* (MuB er nicht!). :
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31234, welches nur fiir die Gesellschaft verwendet wird; in Basel auf das
Postscheckkonto der Gesellschaft fiir Tierpsychologie V 989; vom iibrigen
Ausland ist der Betrag in auslindischer oder in deutscher Valuta an mich

einzusenden.

Diejenigen Mitglieder in Deutschland, - welche durch die Inflation Ver-
mogensverluste gehabt haben und folglich nicht gern den ganzen Mitglieds-

beitrag bezahlen, werden ersucht, einen kleineren Betrag zu senden, damit wir

daraus ihr Interesse fiir unsere Sache erkennen kénnen.

Der Verkaufspreis fiir die samtlichen Hefte (1913—1916, 1920—1924)
betragt zurzeit in Deutschland 15 M., im ‘Ausland 20 Schweizer Franken —
10 holléndische Gulden — 4 Dollars. Die Bestellung kann an mich gerichtet
werden. ‘

Stuttgart (Ameisenbergstr. 26), 'den 1. November 1924, H. E. Ziegler.

Das biogenetische Grundgésetz in der psychischen

Entwicklung des Kindes.
Von Prof. Dr. H. E. Ziegler.

Ein wichtiges Gesetz der Biologie, welches zuerst von Fritz Miiller
ausgesprochen und dann von Ernst Hickel formuliert wurde, betrifft die
Beziehungen zwischen der Entwicklungsgeschichte (Ontogenie) und der Stam-

mesgeschichte (Phylogenie): ,Die Reile von Entwicklungsformen, welche ein

Individuum wéhrend seiner Entwicklung von der Eizelle an bis zu seinem
ausgebildeten Zustande durchlduft, ist eine abgekiirzte und zusammengedréngte
Wiederholung der langen Formenreihe, welche die Stammformen von den

dltesten Zeiten bis zur Gegenwart durchlaufen haben®, oder in kiirzerer Fas-
~sung: ,Die Ontogenie ist eine abgekiirzte Wiederholung der Phylogenie®.

Als bekanntes Beispiel kann die Entwicklung der Frosche angesehen
werden, welche geschwinzte Larven haben, die Kaulquappen, die durch Kie-

~ men atmen und auch in der Form an die Fische erinnern, von welchen die

Amphibien abstammen. Ein anderes Beispiel liefert der Walfisch, bei welchem
keine Zdhne vorhanden sind, aber Zihne in der Embryonalzeit gebildet wer-
den, die schon vor der Geburt wieder verschwinden; es wird also die Stufe
der Zahnwale (Delphine) wiederholt, welche die Vorfahren des Walfisches waren.

Das biogenetische Grundgesetz hat in der vergleichenden Anatomie und
Entwicklungsgeschichte vielfache Anwendung gefunden. Es gilt nicht nur in
korperlicher, sondern auch in geistiger Hinsicht. Aber die Psychologen haben
es wenig beachtet, da sie iiberhaupt der Biologie fernstehen. ~ Es gibt manche
Biicher iiber die Psychologie des Kindes,?) und in den meisten wird das
biogenetische Grundgesetz erwihnt, aber niemals in seiner vollen Bedeutung
verwendet. Denn dazu wire eine Kenntnis der Tierpsychologie unerlaBlich,
und mit dieser wollen sich die Fachpsychologen nichf beschiftigen. Aber

) Preyer, Die Seele des Kindes. 1. Aufl, 1881, 8. Aufl. 1912, neueste Aufl. 1924.
Ament, Die Seele des Kindes. Kosmosbindchen, Stuttgart 1906,
Groos, Das Seelenleben des Kindes. 5. Aufl. 1913.
Klose, Die Seele des Kindes. Stuttgart 1920.
Stern, Psychologie der ersten Kindheit. Leipzig 1921,
Biihler, Geistige Entwicklung des Kindes. 2. Aufl Jena 1921,
Giese, Kinderpsychologie (in Kafka, Handb. d. vergl. Psychologie) Miinchen 1922,
Gaupp, Psychologie des Kindes (Aus Natur in Geisteswelt). Band 213.
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die Entwicklung der Seele des Kindes besitzt viele Beziehungen zu den Stu-
fen der geistigen Entwicklung in der Tierreihe, und es ist folglich eine wich-
tige und lohnende Aufgabe, das biogenetische Grundgesetz auf die Entwick-
lung des menschlichen Geistes anzuwenden.

Fiir mich liegt es nahe, die Psychologie des Kindes mit der Tierpsycho-
logie in Verbindung zu bringen, da ich auf beiden Gebieten Beobachtungen
gemacht habe. Ich fithrte bei meinen beiden ersten Kindern ein Protokoll
iiber ihre geistige Entwicklung. Spéter habe ich einen Javaneraffen einein-
halb Jahre lang in meinem Hause gehalten und dadurch eine eingehende
Kenntnis seines Seelenlebens erworben.!) Darauf hatte ich noch einmal die
Maoglichkeit, die Entwicklung eines eigenen Kindes zu beobachten. Aus die-
sen Umstinden, wie sie selten zusammentreffen, ergab sich naturgemdB die
Vergleichung der Kindesseele mit der Tierseele. :

Die Beobachtung eines kleinen Kindes stimmt methodologisch mit der
Tierpsychologie iiberein, da das Kind noch keine Sprache besitzt, so daB
wir iiber die subjektive Seite seines geistigen Lebens, insbesondere iiber das
BewuBtsein ebensowenig etwas Sicheres sagen kénnen wie bei den Tieren.
Wir vermdgen in dieser Hinsicht nur Analogieschliisse zu ziehen, die von er-
wachsenen Menschen ausgehen und miissen darin umso vorsichtiger sein, je
jinger das Kind ist. Ich will deshalb die subjektive Seite des psychischen
Lebens, das BewuBtsein und die Gefiihle, bei Seite lassen und die psychi-
schen Vorginge nach dem erkennbaren Verhalten beurteilen, wie ich dies
stets fiir die Tierpsychologie empfohlen habe.

Zuvor mag bemerkt werden, dab man das biogenetische Grundgesetz
auch auf das Gehirn des Menschen anwenden kann, indem es auf einer ge-

wissen Entwicklungsstufe die fiinf hintereinanderliegenden Abschnitte zeigt, -

welche die Gehirne niederer Wirbeltiere besitzen: GroBhirn, Zwischenhirn,
Mittelhirn, Kleinhirn und Nachhirn (verlingertes Mark). Dann wichst das
GroBhirn iiber die anderen Teile hinweg, da es als kiinftiges Organ des Ver-
standes beim Menschen die hochste Ausbildung erfahrt. Es ist aber anfangs
noch ungefurcht wie das GroBhirn eines Kaninchens oder eines anderen
psychisch niedrig stehenden Siugetiers. Dann werden auf dem GroBhirn

einige Furchen sichtbar, wie sie das Gehirn der niederen Affen aufweist, und .

dann wird die Furchung komplizierter und gleicht derjenigen der hochsten
Affen, der Anthropoiden oder Menschenaffen (Gorilla, Schimpanse, Orang,
Gibbon). Nun erst erreicht das Gehirn durch noch groBere Komplikation
der Windungen die Stufe des menschlichen Gehirns. Bei einem neugebore-
nen Menschen ist dieser ganze Entwicklungsgang schon beendet und das
Gehirn hat schon dieselbe Furchung wie das Gehirn des Erwachsenen; aber
es besitzt noch geringere GroBe?) und im Innern ist nur ein geringer Teil
der Bahnen ausgebildet. Ganz allmdhlich entstehen im Laufe der Monate
die weiteren Bahnen®) und dementsprechend entwickeln sich die psychischen
Fahigkeiten. (Fortsetzung folgt).
2z 1) Der Jdvaneraffe war im Jahre 1916 von der Gesellschaft fiir Tierpsychologie er-
worben worden (Mitteil. d. Ges. f. Tierps. 1916 S. 27 u. 78), und ich habe die Beobachtungen
an diesém Tiere in meinem Instinktbuche veroffentlicht (H. E. Ziegler, Der Begriff des In-
stinktes einst und jetzt, 3. Aufl. Jena 1920 S. 178 bis 185).

2) Das menschliche Gehirn ist schon bei der Geburt viel groBer als das Affengehirn.
Damit hingt die GroBe des Kopfes zusammen, welche die Geburt erschwert.

8) Man kann die Nervenbahnen im Gehirn durch geeignete Farbungsmethoden sicht-
bar machen und ihre allmihliche Ausbildung auf Schnitten durch Gehirne verschiedenen
Alters verfolgen.

Druck: Qustav Stiirner in Waiblingen.




